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Maria J. Stephan, Uluslararas: Siddetsiz Catiski Merkezi'nde Egitim Inisiyatifleri Direktérii [Director of Educational Initiatives at the International
Center on Nonviolent Conflict].

Erica Chenoweth, Wesleyan Universitesi'nde Siyaset Bilimi Asistan Profesérii ve Harvard Universitesi John F. Kennedy Siyasi Bilimler
Fakiiltesi'ndeki Belfer Bilim ve Uluslararasi lliskiler Merkezi'nde Postdoktoral Uye.

Yazarlarin isimleri rastgele siralanmistir ve ikisi de makaleye esit derecede katkida bulunmustur. Yazarlar Peter Ackerman, Douglas Bond, Jonathan
Caverley, Howard Clark, Alexander Downes, Jack DuVall, Roy Eidelson, Matthew Fuhrmann, Matthew Kroenig, Adria Lawrence, Jason Lyall, Brian
Martin, Doug McAdam, Amado Mendoza, Hardy Merriman, Wendy Pearlman, Regine Spector, Monica Duffy Toft, Ned Walker, Stephen Zunes,
anonim okuyucular, ve Belfer Bilim ve Uluslararasi lliskiler Merkezi'ndeki katilimcilara bu makalenin 6nceki taslaklarina yaptiklari faydali yorumlar
icin tesekkdir eder. Elizabeth Wells faydall arastirma destediyle katkida bulunmusgtur.

Son zamanlarda savasim yontemlerinin etkinligi Gzerine yapilan akademik tartismalardaki Usti kapali varsayima gore politik miicadele sirdiirmenin
en etkili yolu siddet.[1] Siyaset bilimcileri arasindaki hakim gérus, muhalif hareketlerin siddet iceren yéntemleri segcme nedeninin bdyle araglarin
politik hedeflere ulagsmada siddetsiz stratejilere kiyasla daha etkin oldugu yéniinde.[2] Bu varsayimlarin aksine 2000 ve 2006 yillari arasinda
Sirbistan (2000), Madagaskar (2002), Gurcistan (2003) ve Ukrayna (2004-05), Liibnan (2005) ve Nepal'de (2006) 6rgtli sivil halk kitleleri
kemiklegmis iktidarlara meydan okumak ve siyasi haklar talep etmek amaciyla boykot, grev, protesto ve 6rgutli bigimde isbirligi yapmama gibi
siddetsiz yontemleri basarili bir sekilde kullandilar[3]. Bu siddetsiz kampanyalarin basarisi —6zellikle de ayni tlkelerin bazilarinda kalici olarak
devam eden siddetli ayaklanmalarin ig1ginda- sistemli bir sekilde aragtiriimayi bekliyor.

Mevcut literatiir siddetsiz kampanyalarin neden etkili direnis yontemleri olduklari konusunda agiklamalar igeriyor.[4] Ancak literatlriin ¢ok azi
siddetsiz ve siddetli ayaklanmalar paralel direnis bigimleri olarak ele alip, bu direnis bicimlerine dair bilinen tim gézlemleri kapsamli sekilde analiz
ediyor.[5] Bu ¢alisma, 1900'den 2006'ya kadarki baslica siddet iceren ve icermeyen kampanyalar Gzerine [farkli kaynaklardan] toplanmis [istatistiki]
verileri kullanarak ve devlet ve devlet disi aktorler arasindaki ¢atiskilarda kullanilan siddetli ve siddetsiz kampanyalarin stratejik agidan etkinligini
sistemli sekilde inceleyerek bu boslugu doldurmayi amagliyor.[6] Bu sonuglari yonlendiren nedensel mekanizmalari daha iyi anlamak icin istatistiki
bulgularimizi ayrica hem siddetli hem siddetsiz direnis donemleri igeren tarihi vakalarla karsilastiriyoruz.

Bulgularimiz baglica siddetsiz kampanyalarin ylizde 53 oraninda basari elde ettigini, buna kargilik bu oranin giddet iceren direnis kampanyalarinda
ylizde 26 oldugunu gosteriyor.[7] Bu basarinin iki sebebi var. Oncelikle, bir kampanyanin siddetsiz yontemlere ne kadar bagh kaldigi onun yerel ve
uluslararas1 mesruiyetini artiran bir etken ve direnise daha genis tabanli katiim sagliyor, bu da hedefin tizerinde daha fazla basing olusturuimasi
anlamina geliyor. itiraz/talep eden grubun sikayetlerinin taninmasi bu grubun daha fazla i¢ ve dis destek almasini sadlarken hedef rejimin
yalnizlastiriimasi, boylelikle rejimin siyasi, ekonomik, hatta askeri iktidarinin ana kaynaklarinin zayiflatimasi anlamina gelebilir.

ikinci olarak, devletler silahli isyancilara siddetle kargilik vermeyi kolaylikla mesrulastirabilse de rejimin siddetsiz hareketlere siddet uygulamasi
buyUk ihtimalle rejimin aleyhine olacaktir. Olumlu yaklagsma potansiyeli tagiyan kamuoyu, siddet kullanan milisleri, (zerinde uzlagsmasi imkansiz
koktenci ya da asir amaglar giden gruplar olarak goriirken siddetsiz direnis gruplarini daha ihml olarak algiliyor, bu da onlarin gekim giictini artiran
ve pazarlik yoluyla karsi tarafin taviz vermesini kolaylastiran bir etken.[8]

Bulgularimiz direnis gruplarinin, geleneksel anlamda daha Ustiin karsitlara karsi politik hedeflerine ulasmalarinin en etkili yolunun siddetli direnis
oldugu yoniindeki bilindik algiy1 sarsiyor. Tersine, siddetsiz direnisin siyasi siddete glgli bir alternatif olusturdugunu, kars taraf ister demokratik
isterse antidemokratik olsun etkin bir karsi ¢ikis olusturdugunu ve zaman zaman da bunu siddetli direnisten daha etkin bicimde yapabildigini 6ne
sirlyoruz.

Makale asagida belirtilen sekilde ilerleyecektir. ik bélim ana argiimanimizi ortaya koyuyor. ikinci béliim veri kiimesini tanitiyor ve ilk ampirik
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bulgularimizi agikliyor. Ugiincli bélimde Giineydogu Asya'daki i¢ siddetsiz ve siddetli kampanyanin vaka calismalarini degerlendiriyoruz. Sonug
boliimiinde bu bulgulardan yola ¢ikarak bazi kuramsal tavsiyeler ve ilkesel tavsiyelerde (policy recommendations) bulunuyoruz.

Ise Yarayan Nedir? Siddetsiz Direnigin Stratejik Mantigi

Siddetsiz direnis toplumsal, psikolojik, ekonomik ve politik araglar kullanarak surdtrtlen, siddet tehdidi veya kullanimi icermeyen, sivil toplum/halk
temelli bir mticadele yontemidir. Inmal/kaginma eylemleri ile icra eylemlerini ya da bu ikisinin bir karigimini igerir.[9] Akademisyenler, gruplarin farkl
politikalara karsi gelmek veya destek vermek, karsitlarin mesruiyetini ortadan kaldirmak ve karsitin glic kaynaklarini ortadan kaldirmak ya da
kisitlamak igin halki harekete gegirmede kullandiklari ylizlerce siddetsiz yontem tanimladilar- sembolik protestolar, ekonomik boykotlar, grevler,
politik ve toplumsal isbirliksizlik/igbirligi yapmama ve siddetsiz miidahale, vb.[10] Siddetsiz mlicadele, geleneksel siyasi kanallarin diginda yer alir,
bu da onu lobicilik, secim propagandasi ve yasa ¢ikarma gibi diger siddetsiz siyasi streglerden ayristirir.

Stratejik siddetsiz direnis, siddeti dini ve etik ilkeler temelinde reddeden ilkeli siddetsizlikten ayird edilebilir. Her ne kadar kendini ilkeli siddetsizlige
adamis olan ¢ogu kisi (6rn. Gandhi ve Martin Luther King Jr.) siddetsiz direnis icine girse de siddetsiz miicadelelere katilan kisilerin by ik
cogunlugu ilkeli siddetsizligi benimsememistir.[11] Siddetsiz miicadelenin ilkeli siddetsizlik, pasifizm, pasiflik, zayiflik veya yalitiimis sokak
protestolariyla karistiriimasi bu olgu hakkindaki kavram yanilgilarina katkida bulundu.[12] Siddetsiz direnisciler siddet tehdidi veya kullanimindan
kaginsa da, siddetsiz hareketlere yapistirilan “bariscil” etiketi, 6rgiitlli siddetsiz direnigin cogu zaman son derece yikici olabilen dogasina ters diser.
Siddetsiz direnis taleplerini karsitin istegi disinda gergeklestirir, bunu da yaygin isbirliksizlik/isbirligi yapmamave bagkaldiri eylemleriyle ¢atiskiyi
kontrol altina alarak yapar.[13] Siddet iceren zorlamaysa karsiti fiziksel siddetle tehdit eder.[14]

Akademisyenler genelde siddet iceren yéntemlerin en baskici ya da uzlagsmaya zorlama ihtimali en ylksek yontemler oldugunu, dolayisiyla arzu
edilen politika degisimlerini gergeklestirebildiklerini varsayiyorlar.[15] Ornegin bazilari, 6zellikle de demokratik rejimleri bolgesel tavizler vermeye
zorlamak konusunda ter6rizmin etkili bir strateji oldugunu 6ne siirmuslerdir.[16] Bunun aksine, Max Abrahms terdristlerin basari oranlarinin son
derece dusuk oldugunu, siyasi hedeflerine sadece yiizde 7 oraninda ulasabildiklerini gostermistir.[17] Abrahms buna ragmen aktorlerin, terérizmi,
siddetsiz direnisten yine de daha etkili oldudu igin segtikleri sonucuna varmistir.[18]

Biz siddetsiz direnigin iki sebepten dolay! siddetli direnise kiyasla stratejik avantaja sahip olabilecegini savunuyoruz. Birincisi, siddetsiz
kampanyalari bastirmak geri tepebilir. Geri tepme durumlarinda --godu zaman siddetle bastirma bigimini alan- adaletsiz bir eylem, diizenleyicisi olan
rejimin aleyhine déner; gogu zaman da rejim destekgilerinin sadakatlerini kaybetmesi, halkin rejime karsi harekete gegmesi ve rejimin uluslararasi
platformda kinanmasiyla sonuglanir.[19] Bu ylzden siddetsiz kampanyalari bastirmanin icerideki ve disaridaki [yerel ve uluslararasi diizeydeki]
bedeli siddetli kampanyalari bastirmanin bedelinden daha yiiksektir. Geri tepme, direnis kampanyasinin i¢c dayanismasini artirarak, kars tarafi
destekleyenler arasinda muhalefet ve gatiski yaratarak, direnis kampanyasina gelen dis destegi artirarak ve karsitin dis destegini azaltarak glig
[dengesinde] kaymalara yol agar. Karsi tarafin siddetine, [siddetsiz] direnis kampanyasinca siddetle missileme yapilmadiginda ve bu durum
iceriden ve disaridan izleyenlere iyi anlatildiginda, bu [geri tepme] dinamiklerinin gergeklesme ihtimali daha yiksektir.[20] Siddetsiz eyleme
bagliliklarini kamuoyuyla paylasmis olan sivillere kargi alinan asiri sert dnlemlerin yerel ve uluslararasi yankilari, “terérist” veya “siddetli isyancilar”
olarak inandirici sekilde imlenmis [gruplarin] bastiriimasindan ¢ok daha ciddi olacaktir.[21]

ieride/yerelde, bir rejimin bilesenleri —~kamu galisanlari, giivenlik giigleri ve yargi organinin lyeleri de dahil--desteklerini siddet kullanan direnis
gruplarindansa siddetsiz direnis gruplarina vermeye daha fazla meyillidir. Herhangi bir direnis kampanyasinin zorlayici/ikna edici glict, karsi tarafin
guvenlik glglerinde itaatsizlik ve ayrilimalara sebep olma potansiyeliyle dogru orantilidir gtinkti gtivenlik glglerini olusturan kisiler silahli isyancilara
degil silahsiz gostericilere kars1 baskici siddet kullanmanin olumsuz siyasi ve kisisel sonuglarini dikkate alacaktir.[22] Kitlesel sivil direnisle bas
etme konusunda silahli isyancilari bastirmadaki kadar hazirlikl oimayan sabik rejim destekgileri arasinda béliinmeler olmasi daha muhtemeldir.[23]
Rejim baskisi ayrica artan halk hareketlenmesi yoluyla da geri tepebilir. Nispeten daha gok sayida kisiyi siddetsiz kampanyanin aktif pargalari haline
getirmek, hedef Gizerinde daha blylik ve daha uzun sireli basing olusturabilir, buna karsin halk fiziksel ya da ahlaki engellerden 6tiri siddetli
ayaklanmalardan kaginabilir.

Disarida/uluslararasi diizeydeyse, uluslarasi topluluk siddetli kampanyalari bastiranlardan ziyade siddetsiz kampanyalari bastiran devletleri
kinamaya ve yaptirim uygulamaya daha yatkindir. Sivil toplum kuruluslari (STKlar) davalarina yakinlik gésterdiginde, siddetsiz kampanyalarin
maddi yardim alma ihtimali artar. Dig yardim, kampanyanin geligsimine ve amaglarina ulagsmasina fayda edebilir veya etmeyebilir.[24] Ancak siddetsiz
kampanyalari bastirmanin disaridaki bedelleri agir olabilir 6zellikle de baski, medya tarafindan gorinur kilindginda. Disaridaki aktorler silahsiz
protestoculara sirekli sert sekilde saldiran baskici rejimlere kars1 yaptirimlar/ambargolar 6rgutleyebilirler.[25] Siddetli ayaklanmalar s6z konusu
oldugunda da yaptirim uygulanmasi1 miimkin ama gerceklesme ihtimali daha duslktir. Tersine, bazi yabanci devletler siddetli ayaklanmalarin
bastiriimasinda rejimlere yardimda bulunabilirler. Bagka yabanci devletler, karsi tarafa kargi avantaj kazanmasi igin siddetli bir direnis
kampanyasina maddi destek verebilirler. Aslina bakilirsa, devletlerin siddetli ayaklanmalara ve terdrist gruplara sponsor olmalari on yillardir devam
eden bir dis politika celiskisidir.[26] Devlet sponsorlu siddetli gruplarin stratejik hedeflerine ulasmada basarili olup olmadiklari belirsizdir.

Ikinci olarak, siddetsiz direnis kampanyalari hedef rejimin Uyelerinin yagsamini ya da saghgini/refahini tehdit etmediklerinden, uzlasi ve pazarliga
daha agik goriinirler. Rejim destekgileri, yoldaslarini éldiirmeyen veya sakat birakmayan direnis gruplariyla pazarliga girmeye daha yatkindir.
Uygun Sonug Cikarma teorisi (Correspondent inference theory) siddetsiz kampanyalarin genel halka neden daha cekici geldigini ve rejim
destekgileri igin neden daha ikna edici oldugunu agiklayabilir. Kurama gore, bir kisi, karsitina nasil cevap verecedi konusunda karsitin edimlerini
temel alarak yargida bulunuyor, bu da siddetsiz direnisi iki sekilde daha avantajli hale getiriyor.[27] Birincisi, her direnis i¢in halk destegi elzemdir
ama halk, siddetsiz kampanyalari fiziksel tehdit teskil etmez gorurken siddetli kampanyalari tehditkar bulur.[28] Siddetsiz kampanyalar ne kadar
yikici/dizen bozucu olsalar da siddetli kampanyalara kiyasla uzlasmaya daha yatkin goruntrler. Rejim baskisi kargisinda halk, esit derecede
baskici olan ya da en iyi ihtimalle sivil kayiplar konusunda umursamaz davranan siddetli bir kampanyay1 desteklemekten kaginacaktir. Inandirici bir
alternatif saglandiginda, halkin siddetsiz bir kampanyayi destekleme ihtimali daha yuksektir.[29]

ikincisi, siddetli isyancilar, rejim tyelerinin ve giivenlik giiglerinin yagsamlarini tehdit ettiginde rejim destekgilerinin rejime bagliliklarini sorgulama
ihtimalini buyUk 6lgude azaltiyor. Abrahms, sivilleri hedef alan terdrist gruplarin, hedeflerini ordu veya polisle sinirlayan gruplarla kasilastirildiginda
halk destegini kaybettigini saptamistir.[30] Siddetli bir harekete teslim olmak ya da [rejimin kuvvetlerinden firar ederek bu gruplara] katiimak daha
buyuk risk teskil eder ¢tinki grup, rejim tyelerini éldirebilir ya da iskence edebilir ve rejim kendi saflarindan firar edenleri siddetle cezalandirabilir.
Acikca siddetsiz olan yontemler glivenlik guglerini ya da rejimin kamu gérevlilerini fiziksel olarak tehdit etmedigi icin rejimin tyeleri siddetli
hareketlerden ziyade siddetsiz hareketlere destek vermeye daha yatkindir. Rejim, guivenlik glglerinin ve dider gruplarin rejimin egemenligi igin
elzem olan devamli isbirligine artik glivenemez hale geldiginde, iktidari sarsilir.

Elbette rejimin siddetli ayaklanmalari bastirmasi da geri tepebilir. Kuzey Irlanda'daki Britanya ordu kuvvetlerinin kétii muamelesi Gegici irlanda
Cumhuriyet Ordusu'nun destekgi sayisini artirarak uzun dénemli stratejik fayda saglamistir. Ancak biz siddetli kampanyalarda geri tepmenin daha
ender gergeklestigini ve gegici aksiliklere ragmen siddetsiz kampanyalarin siddetli kampanyalara kiyasla rejim baskisindan daha fazla uzun vadeli
fayda saglayacagini savunuyoruz.

Devam eden baskinin yerel ve uluslararasi toplam bedeli bir rejimi siddetsiz kampanyalarla (siddetli kampanyalarla oldugundan daha sik) uzlasmaya
zorlayabilir. Bir sonraki bolim bu iddialari test ediyor.

Teoriyi Test Etmek

Ronald Francisco ve digerleri rejimin sert tutumunun bir geri tepme yarattigini ve hareket érgitlenmesini artirdigini saptarken baska
akademisyenlerse baskinin direnis drgltlenmesi Gzerindeki etkilerinde degiskenlik oldugunu saptadi.[31] Devletin engellemeleri ve baskilarina
tahammdil etme guicu, direnis kampanyasinin siddetli mi siddetsiz mi olduguna bagli olabilir.[32] Bu dinamik Hipotez 1'de temsil ediimektedir.

Hipotez 1: Rejimin siddet kullanma istekliligi siddetsiz kampanyalarin basari ihtimalini artiracak ama siddetli kampanyalarin zararina olacaktir.

Glvenlik gigleri icin emirleri sorgulamak ya da emre itaatsizlik etmek anormal bir davranistir. Ordu saflarindan ayrilma belirtileri, rejimin artik en
o6nemli dayanagi olan askeriyenin igbirligine ve itaatine sahip olmadigi anlamina gelebilir. Siddetsiz meydan okumalarin, kars1 tarafin glivenlik gtigleri
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icinde rejime olan bagligin énemli élglide azalmasina yol agma ihtimali daha yUksekken silahli direnis, isyani bastirmak igin ordu saflarinin daha da
sikilagsmasina sebep olabilmektedir. Hipotez 2 bu 6ngéruy i 6zetliyor.

Hipotez 2: Siddetsiz direnis glivenlik gligleri saflarinda baglilik kirilmalari yaratma konusunda siddetli direnise nazaran goreceli bir avantaja sahiptir.

Siddetle bastirilan siddetsiz bir kampanya, sempati toplamanin ve muhtemel bir mesruiyet artisinin yani sira dis aktérlerin destegini de kazanabilir.
Tum dis yardim bigimlerini kataloglamak bu yazinin kapsaminin étesinde gegse de sagduyu, baskici bir rejimi hedef alan uluslararasi yaptirimlarin
siddetsiz kampanyalara faydali olacagini sOyliyor. Hipotez 3 siddetsiz kampanyalarin dis destekten faydalanacagini éngoriyor.

Hipotez 3: Uluslararasi yaptirimlar ve kampanyaya aleni devlet destegi, siddetsiz kampanyalari siddetli kampanyalara gére daha avantajli bir
konuma getirir.

Son olarak, hedef rejime verilen dis destek daha ¢ok siddetli kampanyalarin aleyhine olmaktadir ¢linkii siddetli kampanyalar kurulu dizene
gayrimesru karsi ¢ikislar olarak gorilmektedir. Hedef rejimler ayrica siddetsiz direnis kampanyalarina kargi da muttefiklerden yardim alabilmektedir.

[33]

Bu dinamiklerin, devletin ele gegirdigi kaynaklarin orantisizligi nedeniyle, kampanyalarin bagari ihtimallerini diigtirecegini 6ngériiyoruz.[34] Hipotez 4
bu etkeni 6zetliyor.

Hipotez 4: Hedef rejime verilecek dis devlet destedi hem siddetli hem siddetsiz kampanyalarin aleyhinde olacaktir.
ARASTIRMA TASARIMI VE METODOLOJI

Arastirma hedeflerimiz ¢ katmanli: birincisi, belirtilen amaglarina ulagsmakta siddetsiz kampanyalarin mi siddetli kampanyalarin mi daha iyi bir sicili
oldugunu belirlemek; ikincisi, kampanya sonuglarina hangi degiskenlerin daha énemli katkilari oldugunu arastirmak; ve Gglncisu, yapisal etkenlerin
siddetsiz kampanyalarin basarisizliklari ve basarilarinda ne kadar etkili oldugunu gérmek. Bu amagla 1900'dan 2006'ya kadar yapilan 323 siddetli
ve siddetsiz direnis kampanyasinin yigin verilerini iceren Siddetsiz ve Siddetli Catiski Sonuglari ($SCS) [Nonviolent and Violent Conflict Outcomes
(NAVCO)] veri kimesini olusturduk.[35]

Direnis kampanyasini siyasi bir amaci gergeklestirmeye yonelik bir dizi gézlemlenebilir, devamlilik teskil eden taktikler olarak tanimliyoruz. Bir
kampanya gtinler ya da yillar srebilir. Kampanyalarin belirgin liderleri ve genelde isimleri olur, bu da onlari diizensiz ayaklanmalardan ya da spontan
kitle eylemlerinden ayirdeder.[36] Cogunlukla kampanyalarin tanimlanabilir baglangig ve bitis noktalari, ayrica tarihleri boyunca gergeklesen belli
etkinlikleri olur. Kampanya seckimiz ve baglangig ve bitis tarihleri cok sayida kaynaktan olusturulan bir konsensiis modelini temel almistir.[37]

Bir kampanyay! “siddetsiz” bir digerini ise “siddetli” olarak etiketlemek kolay degil. Cogu durumda, farkli rakip gruplar arasinda hem siddetsiz hem
siddetli kampanyalar es zamanli olarak sirduriltyor. Bunun yaninda, bazi gruplar da varliklari stiresince hem siddetsiz hem siddetli direnis
yontemleri kullaniyorlar mesela Guiney Afrika'daki Afrika Ulusal Kongresi'nin [African National Congress] yaptigi gibi. Bir kampanyay! siddetsiz ya
da siddetli olarak tanimlamak karmasik bir direnis yontemleri kiimesini basite indirgiyor.

Bu zorluklara cevap verebilmek adina, bu kategorilerin her biri igin belli standartlar olusturduk. Siddetsiz kampanyalar listesi baglangicta siddetsiz
catiski ve toplumsal hareket literattiriiniin kapsamli bir taramasindan toplandi. Sonra bu verileri ansiklopediler, vaka arastirmalari, April Carter,
Howard Clark ve Michael Randle'in siddetsiz sivil direnisle ilgili hazirladigi kapsamli bibliyografi gibi gok sayida kaynak kullanarak dogruladik.[38]
Son olarak, vakalar siddetsiz ¢atiski uzmanlari arasinda dolastirildi ve onlardan vakalarin, baslica siddetsiz ¢atigkilar olarak uygun bir sekilde
tanimlanip tanimlanmadiklarini ve ayrica hangi énemli vakalarin ihmal edildigini degerlendirmeleri istendi. Uzmanlar yeni vakalar 6nerdiginde ayni
dogrulama yontemi kullanildi. Sonugta olusan veri kiimesi agirlikli olarak veya tamamen siddetsiz olan biiytk direnis kampanyalarini igeriyor.
Onemli oranda siddet uygulayan kampanyalar siddetli olarak kodlandi. Siddetli kampanyalarla ilgili veriler biiyiik dlgiide Kristian Gleditsch'in
Correlates of War [Savagin Degiskenleri](COW) veri tabanina 2004'te yaptidi giincellemelerden ve 2002'den sonraki ¢atiskilarla ilgili bilgi icinse
Kaley Sepp'in baslica kontrgerilla operasyonlari listesinden elde edildi.[39]

Analiz birimi bir kampanyanin zirveye ulastigi tlke yilidir.* Kampanya gézlemi kampanyanin “tepe” noktasini yakalayan Ulke yilidir. Cogu durumda,
kampanya sadece bir yil stirmis, o ylizden zirve yil bellidir. Ote yandan bazi kampanyalar yillarca devam etmistir, bu durumlarda da kampanyanin
zirve yil iki kriterden biriyle belirleniyor: (1) en ¢ok Uyenin kampanyada yer aldigi yil; veya (2) Uyelik bilgisinin olmadigi durumlarda, zirve yil
kampanyanin bastiriima, dagiima ya da basariyla sona erdigi yil olarak kodlaniyor.

Bu kampanyalarin sonuglari “basaril,” “sinirli basarili” veya “basarisiz” olarak tanimlaniyor. “Basarili” olarak tanimlanabilmesi igin kampanyanin iki
kriteri karsilamasi gerekiyor: (1) belirtilen kampanya hedefleri kampanya bitimini takip eden makul sure zarfinda (iki yil) gergeklesmis olmali; ve (2)
kampanyanin bu olumlu sonug Uzerinde farkedilebilir bir etkisi olmus olmali.[40] Kampanya (6rn. Bolgesel bagimsizlik veya serbest ve adil segim
yoluyla rejim degisikligi gibi) basta belirtilen hedeflerin tamamina ulasamasa da (6rn. sinirl 6zerklik, yerel iktidar paylasimi ya da diktatorlik
kosullarinda segim-disi liderlik degisikligi gibi) nemli kazanimlar elde ettiyse “sinirli basarili” kategorisine giriyor.[41] Bir kampanya hedeflerine
ulasamadiysa veya 6nemli kazanimlar elde etmediyse “basarisiz” olarak kodlaniyor.[42]

Dort hipotezi test etmek icin gok sayida bagimsiz degisken konusunda veri topladik. Rejim siddeti icin bir kukla degisken yarattik, yani rejimin
kampanyay! bastirmak i¢in siddet kullanip kullanmadigini belirten ikili degisken.[43] Biz geri tepmenin en ¢ok bir rejim siddetsiz bir kampanyay!
siddetle bastirdiginda ve bu tiir eylemlerin yurtiginde ve uluslararasi diizeyde infiale neden olmasi nedeniyle ortaya ¢iktigini iddia ediyoruz.[44] Bu
ylzden rejim baskisi, siddetsiz kampanyalarin basari olasiligi Gizerinde olumlu bir etkiye sahip olmali ve siddetli kampanyalarin basari sansini
azaltmali.

Rejimin guivenlik guclerinden ayriimalari tanimlamak igin bir tane daha ikili degisken olusturduk. Bu &lgit rutin bireysel firarlari degil rejimin emirlerinin
yerine getirilmesinde olusan genis kapsamli, sistematik kirilmalari igeriyor.[45] Glvenlik gliglerindeki ayrilmalari rejim igi baglililik azalmasinin kat
bir élgutii olarak kabul ediyoruz, kamu galisanlari ve burokratlarin gtiven kaybini yansitmiyor. Bu kati 6lglit kampanyanin sonuna kadar gergeklesen
tim ayrilmalari kapsiyor ve ayriimalarin kampanyanin basari olasiligi Gizerinde olumlu bir etkisi olmasini bekliyoruz.

Siradaki bagimsiz degiskenler direnis kampanyasina ve karsit rejime verilen dig destek oranlari. Direnis kampanyasina verilen dis destek iki ayri
degiskenle yansitilabilir: kampanyaya verilen dis devlet sponsorlugu ve uluslararasi yaptirimlar. Bu nedenle, bir kampanyanin rejimle miicadele
etmek igin aleni maddi yardim (askeri veya ekonomik) alip almadigini belirten bir degisken ekledik; ayrica bir rejimin 6zellikle bir direnis hareketine
karsi tavri yuziiden uluslararasi yaptirimlarin hedefi olup olmadigini belirten bir baska degisken olusturduk.[46] Bunlara ek olarak, rejimin
kampanyaya karg! mucadele etmek icin bir dis devletten aleni askeri yardim alip almadigini belirten bir ikili degisken yarattik.[47]

Son olarak, birkag tane kontrol degiskeni olusturduk. Bazi akademisyenler demokratik rejimlerde muhalefete daha ylksek tahammiil, yerel
muhalefeti ezmek igin siddet kullanmaya karsi daha biyk bir hognutsuzluk ve zor kullanarak idaresi daha kolay bir kamuoyu bulundugunu iddia
ettiler. Dolayisiyla, hem siddetli hem siddetsiz miicadeleler otoriter hedeflerden cok demokratik hedefler (izerinde daha etkili olmali.[48] Bu etkileri
Olcebilmek igin hedefin kampanyanin bitiminden bir yil dncesine, geciktirilmis Polity IV skorunu kullandik.[49] Daha sonra, ¢atigkinin suresini (giin
olarak kayda alinmis catiski siresi) sabitledik (controlled) ¢link(i stire kampanyanin sonuglarini etkileyebilir.[50] Soguk Savas ve Soguk Savas
Sonras! kukla degiskenleri de olusturuldu; Soduk Savas kuklalari 1949-91 arasindaki dénemi, Soguk Savas Sonrasi kuklalarlysa 1992-2006 yillarini
temsil ediyor.

AMPIRIK SONUGLAR
Her bir bagimsiz degiskenin kampanya basarisina etkilerini hesaplayabilmek igin gokterimli lojistik regresyon [multinomial logistic regression (MLR)]

analizi kullandik; MLR analizi farkh bagimsiz degiskenlerin kampanyalarin muhtemel U¢ sonucundan birini belirleme olasiliklarini karsilastiriyor:
basari, sinirli basari ya da basarisizlik olarak.[51]

http://www.sarm-nvrc.org/sivil-direnis-neden-ise-yarar.html 317



4/13/2016 Sivil-Direnis-Neden-ise-yarar - Siddetsizlik Egitim ve Arastirma Merkezi

Yukaridaki hipotezler kampanyanin ana direnis tipi, kampanyayi hedef alan siddet, uluslararasi yaptirimlar, kampanyaya verilen devlet destegi ve
hedef rejime verilen devlet destegi gibi degiskenlerin kampanyanin basari olasiligi Gzerindeki etkilerini kuramsallastiriyor.[52]

Tablo 1, hedef rejimin siddetle tepki verdigi vakalarda direnis tipinin kampanya sonucu Uzerindeki etkilerini ortaya koyuyor. Tablo 1'deki sonuglar
birkag ilging gézlem sunuyor. Oncelikle, rejim baskisinin karsisinda siddetsiz kampanyalarin tam basari kazanma ihtimali, benzer sekilde rejim
baskisiyla karsilasan siddetli kampanyalara nazaran, alti kat artiyor. Ayrica baskici rejimlerin siddetsiz kampanyalara sinirl tavizler verme ihtimali
siddetli kampanyalara verilenden yaklasik on iki kat daha fazla. Bu bulgular Hipotez 1'i destekliyor.

ikincisi giivenlik gliglerinde yasanan ayrilmalar kampanyanin basari sansini dort kattan fazla artiriyor, bu da Hipotez 2'nin daha yakindan
incelenmesine gerekge veriyor.

Uglncusd, dis devlet destegi alan kampanyalarin baskici bir kargitin kargisinda bagarili olma sansi ¢ kattan fazla artiyor olsa da, uluslararasi
yaptirimlarin kampanya sonuglari Gizerinde higbir etkisi yok. Bu ylizden Hipotez i¢ sadece kismen destekleniyor. Hedef rejime verilen devlet destegi
etkisiz oldugundan Hipotez 4 hi¢ desteklenmiyor. Beklendigi gibi hedefteki yonetim bigiminin kampanya basarisi Gizerinde olumlu bir etkisi var.
Kampanya devam siresinin tam basari Uizerinde higbir etkisi yok, ama daha uzun kampanyalarin sinirli basari elde etme sansi daha yiksek. Soguk
Savas'tan sonra baslatilan kampanyalar Soguk Savas'tan 6nce baglatilan kampanyalardan daha yiksek basari oranina sahip—belki de bunun
sebebi isyancilarin 6grenme egrilerinin yikselmesidir.[53],**

Hipotez 2'yi daha dikkatli test etmek amaciyla, siddetsiz direnig yéntemlerinin gtivenlik glgleri mensuplarinin [kurumdan] ayriimasi olasihigi
Uzerindeki etkilerini 6lgmek igin bir lojistik regresyon [analizi] kullandik. Tablo 2, siddetsiz direnis yéntemlerinin glivenlik guclerinden ayriimalarda
onemsiz oldugunu goésteriyor, bu da bizim beklentilerimizin disina ¢ikiyor.

Tablo 1. Siddetli Rejim Baskis1 Kargisinda Direnis Tipinin Kampanya Sonuglarina Etkileri

Basari Sinirli Basari

Siddetsiz direnis kullanimi 6.39%** 11.78***
Guvenlik gliglerinden ayrilmalar 4.44%* 1.05
Hedefe verilen dis devlet destegi - 0.80 1.10
Devlete uygulanan uluslararasi yaptirimlar 1.32 -0.60
Kampanyaya verilen aleni devlet destegi 3.36** 1.76
Hedef rejimin yénetim bigimi 1.07** 1.01
Kampanya devam stresi (kayda alinan) -1.00 1.47*
Soguk Savas 2.97* 1.25
Soguk Savas sonrasi 6.10*** 7.88**
N [Kampanya Sayisi] 234 234
Chi2 [Ki-kare testi] 56.62 56.62
Prob > chi2 0.00 0.00
Pseudo R2 0.17 0.17

NOT: Aciklama kolayligi icin RRR (Rolatif Risk Orani) katsayilari rapor edildi; katsayilar kampanyanin basarisizhigiyla orantili.

Anlamlilik seviyeleri : ***p < 0.01; **p < 0.05; ve *p < 0.10. Saglamlik (robustluk) icin [ilgisiz Alternatiflerin Bagimsizligi varsayimini 6lgen]
Hausman ve Small-Hsiao testleri uygulandi. ***

* (http://6519695-837747706686001434.preview.editmysite.com/editor/main.php#_ftnref40)  ¢.n. llke yih: Ulke sayisinin yillarla ¢arpiimasiyla elde edilir.
[http://english.stackexchange.com/questions/149791/whats-the-meaning-of-country-years]

*** (http://6519695-837747706686001434.preview.editmysite.com/editor/main.php#_ftnref56) C.N.1.: Ki-Kare Testi: Ki-kare testi bir veya daha fazla kategoride
beklenen frekanslarla gézlemlenen frekanslar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belilemek igin kullanilir. Ki-kare testi veya x? testi test istatistigindeki
ornekleme dagilimi sifir hipotez gergek oldugunda ki-kare dagilimi veren herhangi bir istatistiki hipotez testidir. Bu durumun asemptotik olarak gercek oldugu testlere
de ki-kare testi denir. Bu tur testlerde 6rneklem dagilimi (eger sifir hipotez gergekse) érneklem boyutunu yeterince blyuterek bir ki-kare dagilimina istendigi kadar
yaklastirilabilir. [Kaynak: Chi-square test. Wikipedia. http://en.wikipedia.org/wiki/Chi-square_test (http://en.wikipedia.org/wiki/Chi-square_test) Son Giris: 7 Aralik
2014]

C.N.2 RRR - Rolatif Risk Orani: “Goreceli risk veya rolatif risk, bir risk etkenine sahip olanlarin, olmayanlara gére hastalik gelistirme (veya bir olayin meydana
gelmesi) oranidir. Goreceli risk, maruz kalan grup ile maruz kalmayan grubun bir olayi gelistirme ihtimalinin orani alinarak hesaplanir.” [Kaynak: Géreceli risk.
Vikipedi: http://tr.wikipedia.org/wiki/G%C3%B6receli_risk (http://tr.wikipedia.org/wiki/G%C3%B6receli_risk) Son Girig: 7 Aralik 2014]

G.N.3 Hausman ve Small-Hsiao Testleri: Aragtrmacilar gokterimli lojistik modelleri tahmin ederken gogu zaman modellerin ilgisiz Alternatiflerin Bagimsizligi adi
verilen bir &zelligini test etmeleri dnerilir. Secim kuramina gére IAB varsayimi sunu sdyler: insanlar bir dizi alternatif arasinda segim yapmalari istendiginde B yerine A
secenegini segme olasiliklar bir bagka C alternatifinin olup olmamasindan etkilenmemeli. Bu varsayimi test etmek igin gesitli testler 6ne sirlldi. En gok kullanilan
testlerden biri Hausman biri de Small ve Hsiao testi. [Kaynak: Paul Allison, “How Relevant is the Independence of Irrelevant Alternatives,” 8 Ekim 2012, Statistical
Horizions http://www.statisticalhorizons.com/iia (http://www.statisticalhorizons.com/iia) Son Girig 7 Aralik 2014]

C.N.4 Prob > chi2 Bu deger sifir hipotezde gbzlemlenen kadar ya da daha da ekstrem bir Olabilirlik Orani (LR-Likelihood Ratio) test istatistigi cikma olasiligini ifade
eder. Sifir hipotez modelin tim regresyon katsayilarinin sifira esit olmasi anlamina gelir. Bir bagka deyisle, bu deger, tahmin degiskenlerinin gergekten hicbir etkisi
olmadiginda bu ki-kare istatistigini elde etme olasiligini ifade eder.[Kaynak: “Stata Annotated Output, Ordered Logistic Regression.” UCLA: Statistical Consulting
Group. http://www.ats.ucla.edu/stat/stata/output/stata_ologit_output.htm (http://www.ats.ucla.edu/stat/stata/output/stata_ologit_output.htm) Son Giris: 7 Aralik 2014 ]

C.N.5 Pseudo R2 istatistikte R2 , dogrusal regresyonda verilerin istatistik modele ne kadar uygun oldugunu belirten sayidir. [Kaynak: “Coefficient of
Determination”[Belirlenim Katsayisi]. Wikipedia. http://en.wikipedia.org/wiki/Coefficient_of_determination

(http://en.wikipedia.org/wiki/Coefficient_of_determination) Son Girig 7 Aralik 2014] Pseudo R2 ise McFadden'in buldugu bir élgttir ve dogrusal regresyon gibi orantili
hata azaltmayi temsil etmez. [Logistic Regression. Wikipedia. http://en.wikipedia.org/wiki/Logistic_regression (http://en.wikipedia.org/wiki/Logistic_regression) Son
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Girig 7 Aralik 2014] Genelde ayni modelin farkh spesifikasyonlarini karsilastirmak igin kullanihir. Celigkili sonuglar verebilen birgok pseudo R2 istatistigi
bulundugundan dolay! bu istatistigi ¢ok dikkatli okumak gerekir.[Kaynak:“Stata Annotated Output, Ordered Logistic Regression.” UCLA: Statistical Consulting
Group. http://www.ats.ucla.edu/stat/stata/output/stata_ologit_output.htm (http://www.ats.ucla.edu/stat/stata/output/stata_ologit_output.htm) Son Giris: 7 Aralik 2014 ]

C.N.6 Anlamlilik seviyeleri ve p-degeri: Istatistikte p-degeri sifir hipotez gergekten dogru oldugunda gézlemlenen émeklem sonuglarini (veya daha ekstrem bir
sonucu) elde etme olasihgidir. Eger p-degeri gok kiglikse, yani 6nceden segilen ve anlamlilik seviyesi adi verilen bir esik dederine esit ya da daha dislkse
(geleneksel olarak %5 veya % 1 kullanilir), o zaman gézlemlenen verinin sifir hipotezin dogru oldugu varsayimini desteklemedigini, ve bu hipotezin reddedilip 6biir
hipotezin dogru kabul edilmesi gerektigine isaret eder. Sifir hipotez dlgiilen iki olgu arasinda higbir iligki olmadigina dair genel bir ifadedir. Yani p-de@eri belirlenen
esidin altindaysa istatistiki olarak anlamli sonuglar elde edilmis demektir. [Kaynak: p-value. Wikipedia. http://en.wikipedia.org/wiki/P-value
(http://en.wikipedia.org/wiki/P-value) Son Girig 7 Aralik 2014; Null Hypothesis. Wikipedia. http://en.wikipedia.org/wiki/Null_hypothesis
(http://en.wikipedia.org/wiki/Null_hypothesis) Son Girig 7 Aralik 2014 ]

Guvenlik giiglerindeki bagllik azalmalari ve ayrilmalarin kati bir 6lgit olarak alinmasi, sivil veya burokratik alanlardaki bagllik azalmalari gibi
alternatif degisim mekanizmalarini yansitmayabilir. Bu tir sadakat kirilmalari glivenlik gliclerinde ayrilmalar yasanmadigi zamanlarda gerceklesebilir,
mesela 1989'da Avrupa'da gergeklesen devrimler gibi.[54] Ancak basarili siddetli kampanyalarda ylizde 32 oraninda ayrilmalar yagandi, ve basarili
siddetsiz kampanyalarda yizde 52 oraninda ayrilima yasandi.

Son olarak, siddetsiz ve siddetli direnis agisindan en énemli degiskenlerin hangileri oldugunu belirleyebilmek igin, etkilerini kampanya tipine gore
parcalara boldik. Tablo 3 bu bulgulari yansitiyor. Birincisi, hipotez 1'in kisitlandiriimasi gerekiyor ¢linkii kampanyalara uygulanan rejim siddetinin
kampanya sonucu Uzerinde hicbir istatistiki etkisi yok.[55] Siddetsiz kampanyalar da siddetli kampanyalar da baskidan fayda saglamiyor olsa da,
Tablo 1 siddetsiz kampanyalarin baski karsisinda siddetli kampanyalara kiyasla daha yiksek basari sansi oldugunu gésteriyor.

Tablo 2. Direnig Tipinin Giivenlik Giiglerindeki Bilyiik Capli Ayrilmalarin Olabilirligi Uzerine Etkileri

Guvenlik Guglerindeki Blyuk Capl Ayrilmalar

Siddetsiz direnis yontemlerinin kullanimi 0.41
(0.28)
Hedef rejimin yoénetim bigimi -0.00
(0.02)
Hedefe verilen dis devlet destegi -0.00
(0.31)
Devlete uygulanan uluslararasi yaptirimlar 0.66
(.42)
Soguk Savas 0.30
(0.35)
Soguk Savas Sonrasi -0.19
(0.48)
Constant [Sabit Deger] - 1.48%**
(0.29)
N [Kampanya Sayisi] 267
Chi2 6.86
Prob > chi2 0.3343
Pseudo R2 0.03

Anlamlilik seviyeleri: ***p < 0.01; **p < 0.05; *p < 0.10. Robust standart hatalar parantez iglerinde belirtilmigtir. ****

ikincisi, hipotez 2 destekleniyor giinkii giivenlik giiglerindeki ayriimalar siddetsiz kampanyalarin basari sansini bu ayriimalarin yasanmadig
siddetsiz kampanyalarla karsilastirildiginda kirk alti kat artiriyor. Ama siddetli kampanyalar agisindan bakildiginda glvenlik giilerindeki ayrilmalarin
kampanya sonucuna etkileri istatistiki olarak anlamli degil. Uglincus, hipotez 3 az destek aliyor. Bir kampanyaya aleni dis devlet destegi
yapilmasinin siddetsiz kampanyalarin basarisi tizerinde hicbir etkisi yok. Ama siddetli kampanyalar i¢in dis destek basari sanslarini neredeyse lge
kathyor.[56] Uluslararasi yaptirimlar konusunda da benzer bulgular elde ettik, bu yaptinmlarin siddetsiz bir kampanyanin bagari olasihigi Gzerinde
hicbir etkisi yok. Ancak siddetli bir gatigkinin amaglarina ulagsma olasihgini iki kattan fazla artiriyorlar. Dérdlincis, hipotez 4 yine desteklenmiyor.
Hedef rejime dogrudan yardim ne siddetsiz ne de siddetli kampanyalara zarar veriyor.

Tablo 3. Rejim Siddeti, Giivenlik Giiglerindeki Ayrilmalar, ve Dis Devlet Desteginin Kampanya Sonuglari Uzerindeki Etkileri

Siddetsiz Kampanyalar Siddetli Kampanyalar

Basari Sinirli Basari Basari Sinirll Basari
Rejim siddeti -0.39 -0.90 -0.71 -0.50
Guvenlik Guglerinden Ayrilmalar 46.51*** 2.63 2.10 1.34
Hedefe verilen dis devlet destegi 1.31 1.86 -0.99 -0.86
Kampanyaya verilen dis devlet destegi -0.19 -0.10* 2.81* 1.53
Devlete uygulanan uluslararasi yaptirimlar -0.31 -0.43 2.56* -0.39
Hedef rejimin yonetim bigimi 1.23* 117 1.07** -0.97
Kampanya devam siiresi (kayda alinan) -0.51* -0.70 1.07 2.03**
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Soguk Savas -0.03** -0.02** 2.91** 1.19
Soguk Savas Sonrasi -0.16 0.13 4.09* 8.05**
N %4 94 173 173
Chi2 45.88 45.88 39.55 39.55
Prob > chi2 0.0003 0.0003 0.0024 0.0024
Pseudo R2 27 27 A2 A2

NOT: Aciklama kolayhgi icin RRR (Rolat|f Risk Orani) katsayilari rapor edildi; katsayilar kampanyanin bagarisizligiyla orantili. Anlamhihk
seviyeleri : ***p < 0.01; **p < 0.05; ve *p < 0.10. Saglamlik (robustluk) igin [Ilg|s|z Alternatiflerin Bagimsizhgi varsayimini 6lgen] Hausman
ve Small-Hsiao testlerl uygulandi.

% (http://6519695-837747706686001434.preview.editmysite.com/editor/main.php#_ftnref59) C.N. Robust: “Kiimesindeki kiicliik degisimlere ya da
genel olarak varsayimlardaki kiicik sapmalara, duyarsiz olan bir dagilimdan elde edilen kestlrlmlere robust 'tur, denilir.” [Kaynak: "Robust" Kestirim
Kavrami, ilkesi ve Uygulamalari Uzerine Irdelemeler. Ahmet Yasayan. http://www.hkmo.org.tr/resimler/ekler/FKEY_Oe26af6ac3bicic_ek.pdf
(http://www.hkmo.org.tr/resimler/ekler/FKEY_0e26af6ac3b1c1c_ek.pdf) Son Giris 7 Aralik 2014]

Bu degiskenliklerin muhtemel agiklamalarindan biri su olabilir: siddetsiz bir kampanyaya -ya bir devletten aleni maddi yardim ya da uluslararasi
yaptirimlar bigimiyle- dis destek, “bedava binici sorunu” adi verilen bir durum nedeniyle yerel kamuoyu destegini harekete gecirme ¢abalarini
baltalayabilir ve kisaca kampanya aktivistlerinin yerel destektense dis destede ¢ok fazla bel baglayip gu¢ dayanaklarini yitirmesi anlamina gelir.

Dogrudan dis yardim almak da yerel siddetsiz hareketin mesruluk zeminini kaybetmesine katkida bulunabilir. Bir bagka olasi agiklama da
uluslararasi yaptirimlarin kampanya aktivistlerinin ulagabilecegi kaynaklari -ki bu, sivil halkin biiyik bir kismi anlamina gelebilir- azaltarak bunu telafi
etmek igin onlari taktiklerini degistirmeye zorlamasidir.[57] Siddetli kampanyalar, uluslararasi yaptirimlardan daha az etkileniyor olabilir ¢linkd silahli
savascllar kontrolleri altindaki bolgelerden zorla kaynak saglayabilirler. Dahasi, silahli kampanyalar siddetsiz kampanyalar gibi genis ve aktif
kamuoyu katihmina muhtag degillerdir. Bu ylzden dis destegin mesruluk zeminini kaydirici etkileri silahli direnis hareketlerinden ¢ok siddetsiz
hareketleri etkiler.[58] Bir baska kaygi da siddetsiz kampanyalarda dis destegin istatistiki agidan anlamli gikmamis olmasinin STK destegi, medya
calismasi ve diplomatik baskinin gergekten anlamsiz oldugunu degil kullanilan kodlama prosediirlerinin katiigini yansitiyor olabilecegi.

Kontrol degiskenlerinin analizi de baz! ilging sonuglar ortaya ¢ikariyor. Birincisi, hedef alinan rejimin yénetim bigimi kampanya sonuglari lizerinde
degisken etkilere sahip. Cok énemli bir nokta da, yonetim bigimi puanindaki bir birimlik bir artigin siddetsiz bir kampanyanin basari sansini ylizde 23
artirirken giddetli bir kampanyaninkini ylizde 7 oraninda artirmasi. Bu bulgu, savagin yereldeki bedelleri hakkindaki literatlirle uyumlu; literatlre gore
demokratik rejimler bilesenlerinin taleplerine duyarlidir.[59]

ikincisi, kampanya ne kadar uzun siire devam ederse direnisin tam basari elde etme ihtimali o kadar diistiyor. Bu, 6zellikle siddetsiz kampanyalar
icin gecerli ancak 6nemli etkiler bliyUk degil. Siddetli kampanyalarin, ¢atiski ne kadar uzun stirerse o kadar fazla sinirli basari elde etme ihtimali
daha yuksek ama sirenin uzunlugu tam basari sanslarini etkilemiyor.

Uclinciisii, Soguk Savas sirasinda devam eden siddetsiz kampanyalarin bagari sansi Soguk Savas éncesi ya da sonrasi gerceklestirilen
kampanyalardan daha disuktd. Buna kargin siddetli kampanyalar, Soguk Savas sirasinda ve sonrasinda muhalefet edilen devletlere karsi git gide
daha fazla etkili olmaya baglamislar.[60]

Ozetle, siddetsiz kampanyalar baski kargisinda siddetli kampanyalara kiyasla daha yiiksek bagari sansina sahipler. Siddetsiz kampanyalarda yerel
diizeyde olusturulan basing daha fazla ise yariyor (6rn., glivenlik guclerindeki ayrilmalar) gibi gériintiyor buna karsin siddetli kampanyalar daha ¢ok
dis basingtan (6rn.yaptirimlar ve dis sponsorlardan yardim) fayda saglyor. Ayrilma degiskeni her zaman igcin kampanya basari olasiligiyla olumlu bir
sekilde iliskilense de siddetsiz direnis yontemlerinin glivenlik giiglerindeki ayrilmalardan bagimsiz olarak genis katilimli sivil itaatsizlige yol agma
ihtimalinin siddetli yontemlere kiyasla daha yiiksek olup olmadigini belirlemek icin daha fazla analiz gerekli. Ancak su noktada bu bulgular,
arastirmanin, zamansal boyutu hesaba katmayan dizayni tarafindan sinirlaniyor ve bu da nedensellik olusturmayi imkansiz kiliyor. Degiskenlerimiz
cogunlukla kategorik, yani farkli baski, itaatsizlik ve kitle destegi derecelerine duyarliliklari yok. Bu sorunlari niteliksel analizle daha derinlemesine
inceliyoruz.

VAKA CALISMALARI

Direnis tipi ve etkililik derecesi arasindaki iliskiyi agikliga kavusturmak icin Gineydogu Asya'da hem siddetsiz hem siddetli direnisin kullanildidi t¢
vakay1 inceledik: Filipinler, Burma/Myanmar ve Dogu Timor. Bu ¢ vaka birkag sebepten dolayi segildi. Birincisi, kampanya hedeflerinde degiskenligi
maksimize etmek igin rejime kars! iki vaka (Filipinler ve Burma/Myanmar), bir tane de dis isgale kars! bir vaka (Dogu Timor) segtik. Ikincisi, bu
vakalar hem basarili hem basarisiz olmus siddetsiz kampanyalari temsil ediyor. Uglinclsu, vaka segimi en-gok-benzeyen [parametreli] vaka
calisma dizayniyla gergeklestirildi, bu tur bir dizaynda her bir vaka ayni bélgede ayni ddnem gergeklesmis kampanyalari birbiriyle karsilastiriyor.[61]
Dahasi, incelenen higbir kampanya herhangi bir yabanci devletten maddi destek almadi, bu da bizim bu etkeni sabit tutarak diger degiskenleri ayri
ayri incelememize imkan verdi.

Bu karsilastirmali yontem birkag amaca hizmet ediyor. Birincisi, teoriyi test etmek igin secimin yanli oldugununa yénelik elestiri dnleyen titiz bir vaka
segim yontemi sagliyor ¢linkl hem beklenen (kampanya bagarisi) hem de beklentiden sapan (kampanya bagarisizligi) gézlemler kargilastirilyor.
ikincisi, beklentiden sapan gézlemler daha kapsamli agiklama gerektirdiginden bu yéntem kuramsal modellerin gelistiriimesine yardimei oluyor. g ige
(nested) analiz hem beklenen siddetsiz kampanya basarisi vakalarini (Filipinler ve Dogu Timor) hem de beklentiden sapan siddetsiz kampanya
basarisizligi vakalarini (Burma/Myanmar) segmeyi gerektiriyor. Beklentiden sapan vakalarin (basarisizliklarin) derinlemesine analizi, veri
kimesinde hangi degiskenlerin daha fazla hassaslik gerektirdigini ve sonuglardaki varyasyonun daha iyi agiklanabilmesi igin dislanan degiskenlerin
nerelerde tekrar devreye girmesi gerektigini ortaya gikarabilir.

DOGU TiMOR, 1988-99

Dogu Timor'un, 1975'te Endonezya tarafindan isgal edilip Endonezya topraklarina katilan Endonezya takimadasindaki bu ada yarisi devletin,
isgalden neredeyse otuz yil sonra girdigi bagimsizlik sureci sert ve kanli oldu. Kereste ve agik deniz dogal gazi zengini bu eski Portekiz kolonisi,
Endonezya baskani Suharto Kasim 1975'te Dogu Timor'un agir hava bombardimani ve kara isgali emrini vermeden énce basaril bir dekolonizasyon
sireci yagsayamadi. Suharto, isgalin gerekgesi olarak, bir ay énce Dogu Timor'un bagimsizhigini ilan eden sol egilimli ulusalci grup olan Bagimsiz
Dogu Timor Devrimci Cephesi'nin [the Revolutionary Front for an Independent East Timor] (daha ¢ok Protekizce kisaltmasi FRETILIN olarak
biliniyor) bdlgede komdinist bir tehdit oldugunu iddia etti. Endonezya istihbarati Timorlularin i¢indeki bollinmeleri suistimal ederek Timorlu fraksiyonlar
arasinda bir i¢ savas gikmasini kiskirtti. FRETILIN'In rakibi olan ve halktan ¢ok az destek alan Timor Demokrasi Birligi [Timorese Democratic
Union] ve Timor Halk Demokrasi Dernegi'nden [Timorese Popular Democratic Association] liderler Dogu Timor'un Endonezya topraklarina katiimasi
icin Endonezya hiikiimetiyle bir anlasma imzaladilar. Balibo Deklarasyonu, Suharto rejimi tarafindan Timor'un yerli halkinin neredeyse Ugte birinin
olimuyle sonuglanan iggal ve ilhaki mesrulastirmak igin kullanildi.

Endonezya'nin eylemlerini kinayan BM Guvenlik Konseyi kararlarina ragmen herhangi bir baski olusmadi ve Bati hikkiimetleri Dogu Timor'un ilhakini
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olmus bitmis bir is olarak kabul etti.[62] Bu arada, Endonezya hikimeti Dili'de Endonezya ordusunun ve FRETILIN'e muhalif Dogu Timor
fraksiyonlarinin agirlik olusturdugu bir kukla hiikiimet kurdu. 100,000'den fazla Endonezyali Mislimana niifusun biyik ¢ogunlugu Katolik olan Dogu
Timor'a yerlesmeleri icin maddi tesvik verildi ve ada, acimasiz bir yabanci askeri isgalin pengesine girdi. Dogu Timor'daki durumun uluslararasi
basinda ne sekilde yer alacagi da devlet tarafindan denetleniyordu.[63]

Endonezya isgaline ilk direnis, FRETILIN'in silahli kanadi olan Dogu Timor Ulusal Ozgiirliik Silahli Kuvvetleri [Armed Forces for the National
Liberation of East Timor] (Portekizce kisaltmasi olan FALANTIL olarak biliniyor) tarafindan dlizenlenen konvansiyonel ve gerilla savasimi seklinde
oldu. Portekiz askerlerinin arkalarinda biraktigi silahlari kullanan FALANTIL glgleri, silahl miicadeleyi Dogu Timor'un daglik cengel bélgesinden
baslatti. Ik baslarda elde edilen bazi basarilara ragmen 1980 itibariyla Endonezya'nin acimasiz kontrgerilla harekati Dogu Timor nifusunun
neredeyse Ugte biriyle beraber silahli direnigini de imha etmisti.[64] Bundan sonra Dogu Timor direnisi blytk bir stratejik donisim gegirecekti.
Donlistmun lideri Kay Xanana Gusmao, hayatta kalan FALANTIL liderlerinden biriydi. Gusmao farkh gruplarla gérismek ve nifusun direnis
potansiyelini dederlendirmek igin aday ylriyerek katetti.[65] Cok saygin bir Katolik psikopos, Gusmao'yu bagimsizlik hareketinin Marxist-komuinist
egdilimlerini bir kenara birakarak kilisenin ve Bati devletlerinin destegini glivenceye almak konusunda ikna etti. Gusméao, FRETILIN'in liderliginden
ayrildi ve Maubere Direnisi Ulusal Konseyi [National Council of Maubere Resistance] (CNRM) olarak bilinen tarafsiz bir direnis cephesi yaratti.
CNRM g ayaktan olusuyordu: Silahli Cephe, Diplomatik Cephe ve Gizli Cephe.[66] Yeni drgitlenmenin partizan olmayan tarafsiz karakteri érgutiin
mimkin oldugu kadar kapsayici olmasi igin tasarlanmigti.

Gizli Cephe, baslangigta silahl hareket igin bir destek agdi olarak tasavvur ediimis olsa da zamanla roller tersine dondu ve Gizli Cephe, bagimsizlik
taraftari direnigin arkasindaki itici glic haline geldi. 1970'lerde kurulan FRETILIN 6drenci hareketinin bir uzantisi olan Gizli Cephe, 1988'den itibaren
Dogu Timor'da, Endonezya'da ve yabanci llke bagkentlerinde bir dizi siddetsiz kampanya 6rgutledi ve yurdtti. Dogu Timor'un iginde ve Endonezya
Universitelerinde okuyan ¢ok sayida geng Dogu Timorlu'nun yasadigi Endonezya'da kollari olan Gizli Cephe, Timor'daki durum hakkinda farkindalk
yaratmak icin egitim kampanyalari ve siddetsiz protestolari temel alan blyiik ve merkezi olmayan (decentralized) bir aktivistler agi gelistirdi.

ilk biyiik protesto Papa Ikinci John Paul'un, Bagkan Suharto tarafindan Dili'ye davet edildigi Kasim 1988'de gergeklesti—Suharto'nun bu davetteki
amaci isgale daha fazla mesruluk kazandirmakti.[67] Papa'nin binlerce kisinin katilimiyla gergeklesen ayini sirasinda bir grup Dogu Timorlu geng,
mihraba kosup bagimsizlik yanlisi sloganlar atmaya basladilar ve Endonezya kuvvetlerine Dogu Timor'u terketme g¢agdrisinda bulunan pankartlar
actilar.[68] Medyada yer alan bu gésteri Endonezya'yi utandirdi, dis diinyaya Dogu Timor muhalafetinin y(izinu gésterdi ve Dogu Timor halkinin
duydugu korkunun bir nebze azalmasini sagladi. Onemli yabanci temsilcilerin ziyaretleriyle esgidimli gergeklesmek Uzere daha fazla siddetsiz
protesto 6érgutlendi, bunlardan biri ABD by ukelgisinin 1990'daki Dili ziyareti sirasinda yapilan ¢arpici bir gésteriydi, bir bagkasiysa Dogu Timor
cengellerinde Gusmao'yla roportaj yapmasi igin bir Avusturalyal gazetecinin gizlice lilkeye sokulmasiydi.

Fakat Dogu Timor bagimsizlik hareketinin en biyik dénim noktasi bir katliamdi. 12 Kasim 1991'de Endonezya askerleri, bir cenaze merasiminde
baris¢il bicimde yurimekte olan Dodu Timorlu kalabaliga ates acarak 200'den fazla insani éldirdd. Ingiliz bir film yapimcisi katliami filme gekti,
orada bulunan Batili gazeteciler olaylari gérdii ve fotograflar ¢ektiler. Katliam hizla diinya ¢apinda yayinlandi, uluslararasi 6fkeye sebep oldu ve
Dogu Timorlular'i stratejilerini yeniden gézden gegirmeye itti.[69] Dogu Timorlu lidere gére: “Dili katliamindan sonra Dogu Timorlular'in ve
Endonezyalilar'in digsmanlarinin ortak oldugunu anladik, bunlar da Endonezya ordusu ve Suharto diktatorliglydi. Endonezyalilar't miicadelemize
katmak zorundaydik ¢unki bu onlarin da miicadelesiydi.”[70]

1996'da Dogu Timor Katolik Kilisesi lideri Piskopos Carlos Belo'ya ve CNRM'nin Diplomatik Kanadi'nin lideri José Ramos-Horta'ya Endonezya
isgalini bariscil sekilde sonlandirma gabalari igin Nobel Barig OdUli verildi.[71] Odul kabul konugmalarinda Belo ve Ramos-Horta, Dogu Timor'un
siyasi gelecegi igin referandum yapilmasini desteklemeleri yoniinde uluslararasi topluluga ¢agrida bulundular.

Suharto'nun buylk 6lgide siddetsiz bir miicadele sonucunda 1998'de iktidardan disurilmesinin ardindan [iktidara gelen] Endonezya'nin yeni lideri
B.J. Habibie, Endonezya'ya istikrar ve uluslararasi inandiricilik kazandirmak Uzere tasarlanmis bir dizi siyasi ve ekonomik reformu hizla devreye
soktu. Habibie'nin Gizerinde Dogu Timor sorununu ¢ézmesi yonunde miithis bir baski vardi zira [Dogu Timor] hem diplomatik bir utang kaynagi hem
de Endonezya ekonomisini zorlayan bir durum haline gelmisti. Haziran 1998'de Habibie, Dogu Timorlulara, Endonezya'nin Dogu Timor lzerinde
egemenligini kabul etmeleri karsiliginda ayricalikli bir 6zerklik teklif etti. Dogu Timorlular'in diizenledigi buyUk kitlesel eylemlerin ve uluslararasi
dlzeyde daha fazla baski uygulanmasinin ardindan Habibie, bagimsizligin, 6zerklik teklifinin ancak Dogu Timor halki tarafindan reddediimesi
durumunda bir segenecek olabilecegini agikladi. 5 Mayis 1999'da Endonezya, Portekiz ve Birlesmis Milletler'in imzaladigi t¢ tarafli anlasma Dogu
Timor'un nihai statlst Uzerine BM gézetiminde bir referandum gagrisinda bulunuyordu.

Referandumda oy veren Dogu Timorlular'in neredeyse yiizde 80'i bagimsizhidi secti. Buna karsilik olarak Endonezya destekli milisler kitlesel yikim
ve yerinden etmelere yol agan bir yakip yikma kampanyasi bagslatti. Bu referandum sonrasinda gergeklesen siddet [eylemleri] sirasinda Gusmao,
FALANTIL gerillalarina, kantonlarinin iginde kalmalari ve direnigi askeri bir gligle yapmamalari ¢gagrisinda bulundu. Gusméao daha sonra bu kararini
su sozlerle savunacakti: “Onlarin oyununa ve planlanmis siddetlerine katilarak bir i¢c savasin icine gekilmek istemedik... Bundan sonra ortaya ¢ikan
blylk yikimin béyle bir boyutu olmasini asla beklemiyorduk.”[72] BM Glvenlik Konseyi 14 Eylil 2000'de, oybirligiyle, Avusturalya liderliginde bir
uluslarasi guclin Dogu Timor'a yerlestiriimesi igin yetki verdi.[73] Bir ay sonra Dogu Timor'da BM Gegici Y6netimi kurulmustu. Iki yillik bir gecis
sirecinden sonra Dogu Timor, Mayis 2002'de diinyanin en yeni bagimsiz devleti oldu.[74]

DOGU TIMOR: ULUSLARARASI ETKENLER

Dili katliamindan sonra bagimsizlik taraftari hareket ikili bir strateji benimsedi: “Endonezyalilasma” ve “uluslararasilasma.” iki stratejinin de temelini
olusturan dayanak siddetsiz direnisti. Endonezyalilasmanin amaci Endonezyali entellektleller, siyasi muhalefet liderleri ve insan haklari
aktivistleriyle yakin iligkiler kurarak micadeleyi karsitin kiltirinin kalbine tasimakti. Dogu Timorlu aktivistler Bahasa'y1 [Endonezya'nin resmi dili]
ve Endonezya hukuk sistemini 6grendi, Endonezya okullarinda ve Universitelerinde okudu, Endonezya anayasasindan ve devlet ideolojisinden alinti
yapti, Endonezyali STKlardan maddi yardim aldi ve sokaklarinda protesto yurlyuUsleri yapti. Endonezyali, Dogu Timorlu ve uluslararasi aktivistler
arasinda daha iyi isbirligi gelistirmek i¢in yeni 6rgitler kuruldu; gruplarin ortak protestolar diizenlemesi yaygindi.[75] Endonezya i¢indeki Gizli Cephe
liderleri siddet kullanmanin stratejik degerini tartisti ve sonunda aleyhinde karar ald1.[76]

Uluslararasilagsma, Suharto rejimini, yaptiklar yardimlarla ayakta tutan ¢cok uluslu kurumlari ve yabanci devletleri hedef almak anlamina geliyordu.
Bu strateji icin kullanilan en carpici taktik Timorlular'in “git atlama” olarak adlandirdiklar seydi. Cit atlama, Jakarta'daki Bat elciliklerinin duvarlar
lzerinden atlayarak igeride giddetsiz oturma eylemleri yapmak ve bu arada Dogu Timor'daki insan haklari ihlalleri hakkinda bilgi dagitmak anlamina
geliyordu. 1994'te Jakarta'daki 6nemli bir Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi zirvesi sirasinda, yirmidokuz Endonezyali ve Dogu Timorlu g&sterici ABD
buyukelgiliginin duvarlarini agip igeri girdi ve on iki glin boyunca oradan ayriimay! reddetti.[77] Bu ¢arpici eylem medyanin ilgisini ¢ekti ve
Endonezya hikiimetini mahcup etti.[78]

Dogu Timor'un bagimsizligini destekleyen siddetsiz dogrudan eylem, uluslarétesi bir karaktere birindi. Amerika Birlesik Devletleri'nde insan
haklari érgutleri, dini gruplar ve Dili katliamindan sonra yaratilan diger halk tabanh érgutlerden olusan Dogu Timor Eylem Agi [East Timor Action
Network], ABD hikiimetine Dogu Timor'daki insan haklari ihlalleri son bulana ve 6zerklik sadlanana kadar Endonezya'ya askeri yardim ve egitim
vermeyi durdurmasi i¢in basari sekilde baski uyguladi.[79] 1992'de ABD Kongresi, Jakarta'nin ticari muttefiklerinin ciddi blokaj cabalarina ragmen
Endonezya'ya Uluslararasi Askeri Egitim [International Military Education Training] (IMET) fonunun kesilmesine yonelik bir yasa tasarisini meclisten
gegirdi. Devlet Bakanligi, Endonezya'ya F-5 sevkiyatini durdurdu ve 1994'te Kongre, Endonezya'ya kiicik atesli silahlarin satisini yasaklayan bir
yasay! kabul etti. Clinton'un yonetimindeki Beyaz Saray Endonezya'ya silah satmaya devam etse de (hatta bir siire i¢in IMET'i yeniden yurultltige
soksa da) halk baskisinin surekliligi Dogu Timor'u ABD-Endonezya iliskilerindeki merkezi konu haline getirdi.[80]

Devlet eliyle yapilan katliamlar ve ¢cok sayida insan haklari ihlaline ragmen siddeti benimseyen FALANTIL kampanyasi, uluslararasi topluluktan
sempati toplamay1 higbhir zaman basaramadi. Buna karsin kamusal alanda goriinir bicimde yapilan eylemlere dayall siddetsiz direnis kampanyasi,
uluslararasi topluluktan, Endonezya hiikiimetine karsi yaptirim uygulanmasini saglayacak kadar ¢ok sempati toplayabilmisti.

DOGU TIMOR: i¢ ETKENLER
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Dogu Timor'daki siddetli kampanya, Endonezya glivenlik glgleri icinde genis ¢apli stiphe ve diismanlik yaratti. Askeri isgale iliskin gizliligi kaldiriimis
belgelerde, Endonezya isgal guglerinin Dogu Timor'da zafer kazanma konusunda sasirtici derecede iyimser olduklari, bir yandan da Dogu Timor
halkinin gerilla savasinda sug ortagi oldugu fikrini askerlere isledikleri gértltyor.[81] Bunu takip eden ayrim gézetmeksizin baskici kontrgerilla
taktikleri 6yle acimasizdi ki yerel halk arasinda gerillalara karsi Ustu kapali bir destek olustu. Ancak yine de siddeti benimseyen direnisciler hicbir
zaman 1,500'Un Gzerinde aktif savasci sayisina ulasamadilar. Givenlik guglerine kargi yapilan siddetli misillemeler sadece Endonezya ordusunun
kararlihgini pekistirdi ve ¢catiskiy tirmandirdi.

Bunun aksine siddetsiz kampanya, karsitin saflarinda bazi kiriimalara sebep oldu; Endonezyali 6grencilerin basini gektigi kitlesel hareket orgitleme
cabalari, nihayetinde, is diinyasinin elitlerinin ve glivenlik giigleri Gyelerinin bir kisminin rejimden desteklerini gekmelerini saglayacakti. Halen
ekonomik krizden zarar gérmekte olan is diinyasi elitleri isgalin stirmesine iligkin isteklerini kaybettiler, 6zellikle de taviz veriimesi igin olusturulan
uluslararasi baskinin artmasindan dolay!.[82] Endonezya ordusu igerisinde Dogu Timor'daki kérl is anlagmalari ve tesviklerden yararlanmakta olan
subay sinifinin yash Uyeleri ile reform isteyen geng subaylar arasinda ayrigmalar ortaya ¢ikti.[83] Ikinci grup, Endonezya'nin Dogu Timor'da sevgi
ve guven kazanma denemesinin fena halde basarisiz oldugunun farkina varmisti.[84] Dogu Timorlu askeri komutan Taur Matan Ruak'in anlatimina
gore Endonezyall askerler ne zaman Timorlu gerillalarin eline gegse maksatli olarak iyi muamele gérlyor, hatta bazen saliveriliyor ve
Endonezya'daki ailelerine geri dénmelerine izin veriliyordu.[85] Dahasi, bagimsizlik taraftari liderlik, Endonezya hikiimetinin siddet yoluyla
devrilmesini savunan Ozgur Aceh Hareketi'nin [Free Aceh Movement] teklif ettigi yardimi kasten reddeti.[86] Halkin Suharto hiikiimetine olan inanci
hizla azalirken belli bagli Endonezya askeri liderleri baskana istifa gagrisinda bulundu.[87]

Belo ve Ramos-Horta'nin Nobel Barig Odiili'ni almalarindan kisa bir siire sonra, eskiden rakip olan Dogu Timor fraksiyonlari yeni bir bagimsizlik
yanlisi 6rgitiin, Timor Ulusal Direnis Konseyi [National Council of Timorese Resistance] ¢atisi altinda birlestiler. Bu elzem adim Dogu Timorlular'in,
Endonezya ve uluslararasi toplulugun karsisina birlesik bir cephe olarak ¢ikmalarini sagdladi. 1997'deki Asya ekonomik krizi, Endonezya'da Mayis
1998'de Baskan Suharto'yu istifaya zorlayacak olan kitlesel hareketlienmenin zeminini hazirladi. Suharto'nun yozlasmis askeri diktatorliginin son
bulmasi talebiyle Dogu Timorlu bagimsizlik yanlisi aktivistler ile Endonezyali muhalif aktivistler yan yana gosterilere katildilar.[88] Dogu Timor'daki
siddetli ayaklanma kampanyalari en fazla 1,500 savasclyi saflarina katabilmisken, siddetsiz kampanya c¢ok farkl kesimleri bir araya getiren ve
onbinlerce katiimcidan olusan ittifaklar kurdu. Siddetsiz isgal karsiti kampanyanin gabalariyla olusturulan uluslararasi ve yerel baskinin birlesimi
Endonezya hiikiimetini Dogu Timor'dan denetim altinda ¢ekilmeye zorladi.

FILIPINLER, 1986

1986'da Filipinli diktator Ferdinand Marcos'u deviren “halk iktidari” hareketi, birkag yil sonra Burma'da gergeklesen basarisiz muhalif ayaklanmaya
yararli bir karsi 6rnek teskil ediyor. Marcos rejiminin ya komunist bir ayaklanma ya da askeri bir darbeyle siddetli bir sekilde devrilecegine iliskin
akademik 6ngorilere ragmen olaylar bu sekilde gelismedi.[89] Tersine muhalif politikacilar, 6grenciler, is insanlari, Katolik Kilise liderleri ve
bagkalarindan olugsan genis tabanl bir koalisyon, mesrulugu zaten yaygin yozlagma, kéti ekonomi yonetimi ve siddetli baski politikalari yiziinden
zayiflamakta olan bir rejimi siddetsiz olarak dusurddler.

Marcos 1969'da yeniden bagkan segildikten sonra komunist isyancilar ve giineydeki Misliman ayrilikgilarin olusturdugu tehditi gerekce gostererek
1972'de sikiyonetim ilan etti. ABD'nin arka ¢gikmasiyla Marcos yonetim yetkisini kendinde toplarken bir yandan da merkezilestirme politikalari, devlet
tekelleri, himayeler, ABD'den maddi yardim ve uluslararasi finans kurumlarindan alinan borglarla bliyUk bir servet biriktirdi. Marcos siyasi
muhaliflerini komUnistlerle ittifaka girmekle sugladi, birikimlerini ellerinden aldi ve birgogunu hapse atti. Ana akim muhalefet liderleri susturuldu ya da
asimile edildi ve muhalif siyasi partiler darmadagin oldular.[90]

Filipin Komiinist Partisi (CPP) [Communist Party of the Philippines] ve ona bagl Yeni Halk Ordusu'nun (NPA) [New People’s Army] devrimci
muhalefet hareketi 1970lerin sonlarinda istikrarli bir sekilde glic kazandi. NPA, Marksist-Leninist-Maoist ideolojilerden ilham aliyordu ve iktidar
kazanmak igin silahli devrimi savunuyordu. NPA'ya karsi diizenlenen devlet destekli askeri saldirilar gerilla direnisini o kadar dagitti ki sonunda NPA
Ulkenin tim bolgelerine yayildi.[91]

Marcos 1970lerin sonunda, kismen Baskan Jimmy Carter hikimetini memnun etmek igin imli reformlar yapmay1 kabul etti, buna 1978'de
parlamento secimleri diizenlenmesi de dahildi. En énemli Filipinli muhalefet lideri ve siyasi strgtn Senatér Benigno Aquino Jr., muhalefet agisindan
cok az kazanimla sonuglanan segimlere katildi. Genis segcmen katilmi gelecekteki segimlere katilmak konusunda muhalefet tyelerini (CPP disinda)
cesaretlendirse de bu siregten yilmis bazi muhalefet liyeleri de kundaklama, bombalama eylemlerine ve gerilla ordularina katilmaya basladilar.[92]
Tutuklamalar ve basarisizliklarla sekteye ugrayan bu muhalif hareket Marcos'tan higbir taviz koparamadi ve Uyeleri, ABD hikimeti tarafindan
terdrist olarak kara listeye alindi.[93]

Aquino’nun 1983'te suikaste kurban gitmesi kitlesel ayaklanmanin kivilcimini yakti. 1980'de Amerika Birlesik Devletleri'ne siirgiin edilen Aquino,
Filipinler'deki muhalafetle baglantisini devam ettirirken ABD'nin Marcos'tan destegini gekmesi igin kulis calismasi yUrittii.[94] 1983 yilina
gelindiginde Marcos ciddi sekilde hastaydi, yerel huzursuzluk 1979'daki ekonomik krizden beri artmaktaydi, (rejim destekli kontrgerilla
operasyonlarindan kaynakli insan haklari ihlallerinin de aciga ¢cikmasiyla) komunist ayaklanma biyimekteydi, ve sivil ve askeri elitler iktidar igin
birbirleriyle yarigmaktaydi. Aquino bu ortamda Filipinler'e geri ddnmeye karar verdi. Marcos'la bir iktidar devri igin pazarlik yapabilecegini umuyor
olsa da, bu gergeklesmeyecekti. Aquino'ya Manila Uluslararasi Havaalani'nda bir askeri koruma tarafindan diizenlenen suikast biiyuk yerel ve
uluslararasi tepkiye neden oldu.

Aquino suikastinden sonra Marcos, muhalefeti bu sefer de 1984 parlamento secimleriyle bolmeye calisti. Bazi ilimli siyasetgiler komUnistlerin bagini
cektigi boykota katilirken digerleri (Aquino'nun dul esi Corazon “Cory” Aquino'nun destegiyle) secimlere katildi ve meclisteki gekismeli koltuklarin
Ucte birini aldi Ustelik siddet, hikimetin segime hile karistirmasi ve sinirli medya erisimi gibi engellere ragmen.[95]

Ciddi yerel huzursuzlukla karsi kargiya kalan Marcos, 1985'in sonunda, Subat 1986'da erken segime gitme ¢agdrisi yapti. Kazanacagdina (veya
segimlere basariyla hile karistirabilecegine) glivenen ve disaridan bélinmis goriinen muhalefetin gdézuni korkutabilecegine inanan Marcos segime
gitti. Ama 1986'ya gelindiginde muhalefet diktatére sandikta meydan okumak igin daha iyi bir konumdaydi. 1985'te reformist muhalefet UNIDO
(Birlesik Milliyetci Demokratik Muhalefet- United Nationalists Democratic Opposition) bayragi altinda birlesmisti ve baskan adaylari Cory Aquino'ydu.
Secimlere giden dénemde Aquino siddetsiz disiplinde Israr etti ve rakiplere karsi siddetli saldirilara higbir sekilde tahammiil edilmeyecegini agikga
belirtti. Benzer sekilde kilise liderleri de disiplin konusunda israrci oldu.[96]

Marcos medyay! kontrolli altinda tuttugu halde, kiliseye ait Radio Veritas [C.n. Veritas, Latince'de “gergek” anlamina geliyor] ve Veritas gazetesi
UNIDO kampanyasi igin gok énemli bir goriinurliik/yayin alani sadladi. Bu arada Baspiskopos Jaime Sin, cemaatine diriist ve insan haklarina
saygil adaylara oy verme gagrisi yapan bir agik mektup yayinladi. Filipin Katolik Piskoposlar Konferansi, segimlere hile karistiriimasi durumunda
siddetsiz direnis kullanma ¢agrisi yaparken, ayni zamanda Ulusal Ozgir Segim Hareketi [National Movement for Free Elections] segim goézculugi
yapmak tzere 500,000 gonilliiye egitim verdi.

Marcos segim gozcilerinin aksine iddialarina ragmen kendini secimin galibi ilan ettiginde Cory Aquino, kendisinin ve “halk”in zaferini duyurmak igin 2
milyon Filipinli'nin katildigi bir gosteri yiruytsine liderlik etti. Marcos'u kinayan Aquino, “Halkin Zaferi” adli bir siddetsiz sivil direnis kampanyasi
baslatti.[97] Marcos'un géreve baslamasindan bir giin sonra Filipinliler genel greve gittiler, devlet medyasini boykot ettiler, ahbap-¢avus sistemiyle
yonetilen bankalara kitlesel tepki érgutlediler, ayni sistemle yonetilen is yerlerini boykot ettiler ve benzer bagka siddetsiz eylemlilikler diizenlediler.
[98]

Milyonlarca Amerikali, televizyonlarinda, iclerinde Katolik rahibelerle birlikte yizbinlerce Filipinli'nin tanklara karsi durdugunu gérdiginde artik ABD
hikUmetinin iktidardaki rejime destek vermesi siyasi olarak imkansiz hale gelmisti.[99] Bagkan Ronald Reagan'in hiikiimeti Marcos'tan bikmisti ve
mubhalif harekete destek vereceginin isaretini verdi. 25 Subat'ta Cory Aquino'nun gorev yeminini etmesiyle bir paralel hiikimet kuruldu. O aksam
ABD ordu helikopterleri Marcos'u, ailesinin otuz Uyesini ve kortejini, onlari Hawaii'ye gotlrecek jetlere binmek lzere yakinlardaki bir ABD hava
Ussune tasidi. Aquino baskan olarak goérevi devraldi. Filipinler'de 1986'dan bu yana demokrasinin gliclenmesi konusunda sorunlar yasansa da halk
iktidari hareketi Marcos diktatérliigiine basaril sekilde son verdi.

FiLIPINLER: ULUSLARARASI ETKENLER
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Higbir devlet Filipinler'e, Marcos'un davranigini cezalandirma konusunda resmi olarak onay vermedi. Ancak Aquino suikasti, ABD Devlet
Bakanlidi'nin muhalefet icindeki ilimlilara yardim etmesine, Marcos'a reform konusunda baski uygulamasina ve daha sonra da iktidardan guvenli
sekilde indiriimesini saglamasina zemin olusturdu. Marcos, ancak ABD hulkimeti bundan sonra rejimini iktidarda tutan devasa orandaki askeri ve
ekonomik yardimi saglamayacagini net bir sekilde belirttikten sonra iktidari birakmayi kabul etti —bdylece bu durum siddetsiz bir ayaklanmanin nasil
dis aktorlerin etkili yaptirim ve ambargo uygulamasini saglayabileceginin en 6nemli 6rnegdi haline geldi-- Ustelik bu yaptirimlar Birlesmis Milletler veya
bagka bir uluslararasi kurum tarafindan resmi olarak teblig edilmedigi halde.

FILIPINLER: iG ETKENLER

Marcos rejimini devirmeyi hedefleyen gerilla savasi, glivenlik gticlerinin saflarinda kirilmalar yaratma konusunda biy ik 6lgtide basarisiz oldu.
Glvenlik giglerinin, fiziksel glivenlik garantisi olmaksizin NPA ve CPP gibi siddetli hareketlerin sempatizani olma ihtimalleri diisuktd. Bu ylizden
Marcos'un guvenlik giiclerini bu tir hareketleri siddetle bastirma konusunda basarili sekide yénetmesi sasirtici degil, bu durum gerillalara ve
yakinlardaki kdylerden sivillere karsi insan haklari ihlallerine yol agti.

Ancak siddetsiz sivil direnis kampanyasi sirasinda, daha evvel Silahli Kuvvetler Reform Hareketi'ni kurmus olan ordu mensuplari Marcos'u
goérevden zorla indirmek i¢cin Malacanang Sarayi'na General Juan Ponce Enrile liderliginde bir saldiri planladi. Enrile'in plani rejim tarafindan ortaya
cikarilinca saldiryi planlayan subaylar isyan baslatti ve kendilerini Manila'nin digindaki iki askeri kampa kapattilar. General Enrile'ya, Marcos
rejiminden ayrildigini ve Aquino'yu destekledigini agiklayan General Ramos da katildi. Olaylardaki bir baska ¢arpici bir gelisme de Baspiskopos
Sin'in, halka, taraf degistiren askerleri desteklemeleri cagrisi yapmasiydi. Onbinlerce demokrasi taraftari destekgi toplanarak firarilerin kendilerini
kapattigi askeri Uslere gitti ve buradan ayriimay| reddetti, bu arada ylzbinlerce silahsiz rahibe, rahip ve sivil katiimci Marcos'un tanklariyla firariler
arasinda bir insan barikati olusturmustu. Dlnyanin her yerinde televizyonlarda gosterilen bu restlesmede hukimetin askerleri sonunda geri ¢ekildi
ve ulusal gapta bir asker ve subay ayaklanmasi basladi.

Muhalif direnisin popdiler niteligi giivenlik gliglerindeki firarlara mesruluk kazandirdi.[100] Rejim artik ordunun genis kesimlerine glivenemez, borg
o6deyemez, gucli kiliseyi memnun edemez ve ABD hikimeti ve dider uluslararasi finans kurumlarindan ekonomik ve askeri destek saglayamaz
hale gelince Marcos yenilgiyi kabul etmek zorunda kaldi.

Siddet yanlisi CPP'nin kilise icinde (6zellikle disuk kidemli rahipler arasinda) destekgileri, halk arasinda da ¢ok sayida taraftari vardi ve reformist
siyasi muhalefetle de zaman zaman ittifak kuruyordu, bitin bunlara ragmen silahli miicadeleye olan inanci, ideolojik katiligi, parti iktidarinda israri ve
segimleri boykot kararlari yiizinden CPP zamanla marjinalize oldu.[101]

Marcos'un siddetsiz muhalefeti bastirmasi, kendisine geri tepti. Benigno Aquino'nun 1983'te suikaste kurban gitmesi, onu, Marcos karsiti davanin
sehidi haline getirdi. Her sosyo-ekonomik katmandan 2 milyon Filipinli cenaze toérenine katilmak igin bir araya geldi. Sikiydnetim sirasinda (kilisenin
bazi kesimleri Marcos'a bastan beri agikga kars1 ¢ciksa da) Marcos rejimiyle “kritik isbirligi’ne giren Katolik Kilisesi'nin énde gelenleri simdi rejimin
insan haklari ihlallerini kinamaya baslamisti. Makati'nin glgli is dinyasi, Manila'nin is merkezlerinde haftalik Marcos karsiti gosteri yurlyUsleri ve

protestolar diizenlemekteydi.

Bu arada toplumun tim kesimlerinin katilimiyla gerceklesen siddetsiz direnis Marcos'un iktidari elinde tutmasina kurumsal olmayan yollardan
meydan okumaya devam ediyordu. “Lakbayan” (halk 6zgurluk yUriyUsleri), “sokak meclisleri” olarak bilinegelen kitlesel gosteriler ve “welgang
bayan” (halk grevleri) miicadelenin ylikselme asamasinda kullanilan siddetsiz taktiklerden sadece birkag tanesiydi. 1984'te halk grevleri sehirlerde
tim faaliyetleri sekteye ugratti, 6zellikle de ulagim sektérinde. Bu arada kdyliler, sehirlesmis bolgelere yiriyUsler diizenlediler ve oturma eylemleri
gergeklestirdiler. Kilise yetkilileri, komiinist olmayan muhalif siyasetgileri ve is diinyasinin tyelerini aktif olarak bir araya getirdi.[102] Kilisenin daha
ilerici unsurlari halk tabanl gruplarla birlik kurdu ve kirsal bolgelerde Temel Hiristiyan Topluluklari [Basic Christian Communities] érgtitledi, bdylece
kilise tabanli hareket kurma gabasini guiclendirdi ve gerilla direnisine katilma potansiyeli olanlari kendine gekti.[103]

Dolayisiyla, Dogu Timor'da oldugu gibi, devletin siddetsiz kampanyalari bastirmasi, medyada gérunir hale gelerek rejime geri tepti ve bunun
sonucunda kitlesel bir hareket érgutlendi, sivil halkin ve givenlik glglerinin rejime baglihg azaldi ve rejimin yenilgiyi kabul etmesi igin uluslararasi
baski yaratildi.

BURMA, 1988-90

Burmali muhalif gruplar 1962'de darbeyle iktidara gelen askeri diktatorlige karsi 1988'de kitlesel bir sivil ayaklanma baglatti. Bu, daha énce benzeri
gorilmemis bir meydan okumaydi. Rangoon'da polis siddetine karsi kendiliginden baglayan 6drenci protestolari, hizla, yirmi alti yillik diktatorltiga
devirmeyi ve demokrasi inga etmeyi hedefleyen ulusal bir kampanyaya déntistii. 1990'da muhalif Ulusal Demokrasi Birligi [National League for
Democracy] (NLD)'nin kazandigi ¢ok partili segim gibi rejim tarafindan verilen birkac gecici tavize ragmen 1988 kampanyasi en hafifinden
basarisizlik olarak tanimlanabilir ¢link(i Burma hala son derece baskici bir askeri diktatorliik olmaya devam ediyor.[104]

Burma’nin bagimsizhginin ardindan gelen demokrasi, 1962'de General Ne Win'i iktidara getiren askeri darbe sonrasinda paramparga oldu. O giinden
beri Burma'nin siyasetini ve ekonomisini ordu belirliyor. Yozlasma ve ekonominin yanls y&netimi asiri boyutlarda, zaman zaman yapilan protestolar
ise agir silahlarla bastiriliyor. 1988'de Burmali bir 6grenci gevik kuvvet tarafindan dldirildiikten sonra Rangoon'da 6grencilerin bagi cektigi kitlesel
gosteriler patlak verdi. Yizlerce 6grenci oldirdldd, binlercesi tutuklandi ve Universiteler kapatildi. Ogrenciler okullarin agiimasini ve 6grenci
katliamlarinin sorumlulularinin cezalandiriimasini talep etmek igin yeniden sokaklara giktilar. Ogrenciler ve giivenlik giicleri arasinda gatismalar
ciktl, daha da fazla kisi 6ldu ve hiikimet kamusal alanda toplanti yasagi getirdi.

General Ne Win'in, Burma Sosyalist Program Partisi'nin [Burmese Socialist Program Party] (BSPP) baskanhgindan istifa edecegini duyurmasiyla
son bulan bir birokratik hareketliligin ardindan Burma Kongresi yeni parti baskani olarak Rangoon katliamindan sorumlu olan adami koltuga oturttu.
Muhalefet 8 Agustos 1988'de ulusal grev ve kitlesel protestolarla cevap verdi. Yizbinlerce geng, rahip, is¢i, devlet memuru, issiz ve toplumdaki tim
etnik gruplardan ve kesimlerinden insanlar sokaga ¢ikti, askeri rejimin son bulmasini ve ¢ok partili segimler icin hazirlik yapacak gegici bir hikimet
kurulmasini talep ettiler.

Burma ordu birimleri genel greve otomatik silahlarla ates agarak cevap verdi ve Rangoon'da ylizlerce insani 6ldurdi. Burma'nin baska yerlerinde de
benzer sert saldirilar gergeklesti, bunun sonucu olarak ¢ giin icinde 1,000'den fazla gosterici 61dii.[105] Bu ayaklanma sirasinda Budist rahipler,
gosteri yapan 6grencilere ve fabrika iscilerine katildilar, bazi yerlerde rahipler sehirlerin ve kdylerin idaresini ele ald.

1990'da Burma'da ¢ok partili segimler yapildi ve muhalefetteki NLD, devam eden baskilara ragmen oylarin yiizde 80'ini aldi. Ordu y&netimindeki
Devlet Kanun ve Diizeni Yeniden Tesis Konseyi [State Law and Order Restoration Council] (SLORC) segim sonuglarindan saskinliga ugramisti ve
sonuglari tanimay1 reddetti. Temmuz 1990'da NLD lideri Aung San Suu Kyi ev hapsine kondu ve ¢ok sayida NLD aktivisti 6ldiriildi ya da tutuklandi.
Bu arada sinir bolgelerindeki gerilla direnisi fazla ilgi gérmedi. Tersine, bir zamanlar etnik gerilla ordularinin elinde olan silahli bélgeler buy ik olgtide
Burma ordusu tarafindan ele gegirildi.[106]

Muhalefet buyuk olgtde dagitiimisti ve ¢calinmis segimlere isbirliksizlik/isbirligi yapmama kampanyalariyla direnecek bir konumda degildi. 1988'de
kisa bir sure igin birkag yliz hava kuvvetleri askerinin ordudan ayriimasinda ragmen rejimden kopmalar olduguna dair fazla emare yoktu.[107] Aung
San Suu Kyi, demokratik reformlarin hayata gegmesi igin askeri liderlerle diyalog ¢abalarinda basarisiz oldu. Birgok NLD lideri hapse atildi ya da
siirguin edildi. Arada sirada, genelde énemli yabanci temsilcilerin ya da BM yetkililerinin ziyaretlerine denk getirerek, birkag siyasi tutuklu serbest
birakiliyordu. Daha sonra Devlet Baris ve Kalkinma Konseyi (SPDC) seklinde yeniden isim veren SLORC hala iktidarda. [C.N. 2010'daki
segimlerden sonra askeri cunta resmi olarak sona erdi ve Aung San Suu Kyi ev hapsinden ¢ikti. 2012'deki ara secimlerde NDL yeniden agildi ve
Aung San Suu Kyi mecliste bir koltuk kazandi. Ama Burma hala 2008'de saibeli bir referandumla kabul edilen askeri anayasayla yonetiliyor.]

BURMA: ULUSLARARASI ETKENLER
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Burma'nin demokrasi davasi énemli élgiide uluslararasi ilgi gekti. Ornegin, Aung San Suu Kyi 1991'de Nobel Baris Odiili'nii kazandi. Amerika
Birlesik Devletleri muhalefet liderlerine kars1 islenen insan haklari ihlalleri icin Burma'ya ambargo uygulasa da bu yaptirimlar siddetsiz muhalefet icin
yeterli avantaj saglayamadi. Aslina bakilirsa, Birlesik Devletlerin ambargo koydugu durumlarda Burma mahrum kaldiklarinin yerine kolayca Cin ve
Hindistan gibi baska yabanci saglayicilardan ithal edilenleri koydu, bu da ambargonun, rejimin reform yapmaya zorlanmasina iliskin etkisini baltalad.
Ayrica ABD ambargosunun esasen zayif oldugu da iddia edilebilir giinkii ambargoya ABD sirketlerinin alt kuruluslari dahil ediimemisti. Dolayisiyla,
buyuk-n bulgularimizla uyumlu olarak, uluslararasi yaptirimlar Burma rejiminin siddetsiz muhalafeti bastirmasinin siyasi bedelini artirmadi.

BURMA: iG ETKENLER

Burma'nin SLORC karsiti kampanyasi, rejimin uyguladidi baskinin ulusal diizeydeki bedellerini yeteri kadar ylkseltmedi. Bagka birgok seyin
yaninda, siddetsiz kampanya, glvenlik giiclerinin (ve rejim igindeki birokratlarin) rejime olan baghligini anlamli oranda azaltmakta etkisiz oldu.
Siddetsiz muhalefet, kendisini cuntanin karsisinda uygulanabilir bir siyasi alternatif olarak sunamadi ve giivenlik guilerinin 6z ¢ikar denklemini
onemli sekilde degistirmekte de basarisiz oldu, bdylece glvenlik glicleri Gyeleri rejimin emirlerini sorgulamak ya da itaatsizlik yapmak Gzere tesvik
edilmis olmadilar. Dahasi, rejim, Budist rahip gruplarini bagariyla bélerek ve asimile ederek birlesik bir cephe haline gelmelerini engelledi. Burma
ordusundaki ayriimalar bazi siddetli etnik ayaklanmalarin isine yaradi -bunlardan biri de Shan Eyaleti Ulusal Ordusu komutani Albay Sai Yee'nin
2005'te ordudan ayrilisiydi.[108] Ancak saflardaki bu ender ama énemli kiriimalar siddetsiz ayaklanmalarin sonuglarini da etkilemedi ¢link(i Burma
rejimine kars1 diizenledikleri operasyonlar da buyk 6lgtde etkisiz oldu.

ik baglarda Burma rejimine karsi siddetsiz hareket érgiitlenmesi kitlesel ve genis tabanliydi. Ama tekil kigiliklerin (izerinde fazla durulmasi, rakip
fraksiyonlar arasinda uzlagsma saglanamamasi ve insan haklari ihlalleri konusunda istikrarl bilgi akisinin olusturulamamasi, siddetsiz muhalafet
kampanyasini darmadagin etti. Siddetli kampanyalar da zaten kitleleri hicbir sekilde harekete geciremedikleri icin Burma’'da basarisiz oldular, etnik
farkhliklarla bolinmus pasif destek kitlelerinden ancak kiiglk gerilla birimleri gikarabildiler.

8 Adustos 1988'deki katliamin ertesinde siyasi alan agildi: hikimet siki yonetimi kaldirdi, bazi siyasi tutuklulari serbest birakti ve orduyu sehirlerden
cekti. Demokrasi yanlisi hareket bu genislemis siyasi alandan yararlandi, 1 milyondan fazla Burmali Rangoon'da ve diger sehirlerde protestolara
katildi. Binlerce Burmali BSPP'den ayrildi ve Uyelik kartlarini yakti. Ogrenciler, rahipler ve isgiler diizinelerce sehirde ve kasabada gilinlik isleri
yurttmek igin bir cesit yerelde érgltlenmis paralel devlet haline gelen “Genel Grev Komiteleri” ve “Vatandas Konseyleri” kurdular. Hatta bazi hava
kuvvetleri erleri protestolara katilmak i¢in ordudan ayrildi ama saflardaki bu kiriimalar istisnaiydi.[109] Bundan bir giin sonra iktidardaki parti ve
parlamento c¢ok partili segim ¢agrisi yapti.

Tam da demokrasi yanlisi hareket icin zafer kapida gibi gériinirken, muhalefet liderleri yeni demokratik hiikiimetin liderligi konusunda ¢ekismeye
basladilar. Muhalefet elitleri bu ic cekismeyle mesgulken Burma ordusu bir darbe daha yaparak 18 Eylil'de SLORC'u kurdu. SLORC siki yonetimi
geri getirdi, 5 kisiden biyuk toplantilari yasakladi. Silahsiz protestocular sokaklarda vuruldu, binlercesi daha tutuklandi ya da “kaybedildi.”

SLORC siddetin dozunu artirdikga muhalif gésteriler durdu ve genel grev sona erdi. Binlerce 6grenci etnik isyancilarin kontroliindeki sinir bolgelerine
kagti ve diktatorlige kars1 askeri bir miicadele baslatmaya calisti.[110] Devam eden insan haklari ihlalleri medyada etkili bir sekilde yer almadi.
Onemli muhalefet liderlerinden olusan kii¢Uk bir grup bir araya gelerek Ulusal Demokrasi Birligi'ni kurdu ve siyasi parti olarak kaydini yaptirdi.
NLD'nin Genel Sekreteri Aung San Suu Kyi, toplanti yasagini delerek ¢ok partili demokrasi siariyla tlkeyi dolasti, ulusal birlik ve siddetsiz disiplin
cagdrisinda bulundu. Ancak 1989'un ortasina gelindiginde SLOCK'un, Aung San Suu Kyi ve NLD liderligine karsi yildirma kampanyasi daha da
sertlesmisti. NLD'nin 1990 segimlerindeki basarisini tanimay1 reddeden SLORC, Aung San Suu Kyi'i ev hapsine mahkum ederek siddetsiz direnis
kampanyasini tam anlamiyla bagsiz birakmis oldu.

VAKA GALISMASI OZETi: KAMPANYA BASARISI VE BASARISIZLIGINI AGIKLAMAK

Ug vakanin analizi, kampanya sonuglari hakkinda birkag énemli bilgiyi ortaya gikariyor. Birincisi, li¢ vakada da siddetli kampanyalar, baskinin siyasi
bedellerini ylkseltme konusunda biytk dlglide basarisiz olmustu. Bazi insanlar siddetli ayaklanmalara sempati duysa da higbir vakamizda [siddeti
savunan kampanyalari] desteklemek Gzere yapilmis maddi yardim ya da uluslararasi ambargo yok. Sayisal bolimimuiz ambargolarin ya da dis
yardimin siddetsiz kampanyalara yardimci oldugu fikrini desteklemese de vaka galismalarimiz iyi zamanlanmis baskinin ya da biyuk uluslararasi
aktorlerin destegini geri cekmesinin Filipinler'de ve Dogu Timor'da kampanyalarin gidisatini degistirdigini gésteriyor.

ikincisi, glivenlik giigleri ya da sivil birrokrasi saflarinda kirilmalar yaratamayan kampanyalarin basari sansi gok diistik. Bliyiik-n galismamiz,
acimasiz baskilar kargisinda siddetsiz kampanyalarin siddetli kampanyalara kiyasla daha fazla basari sansi olduguna isaret ediyor, bunun sebebi
muhtemelen siddetsiz kampanyalarin daha fazla geri tepmeye (backfire) sebep olmalari. Buna ek olarak biyUk-n ¢calismamizda, gliivenlik
guglerindeki kopmalarin genelde siddetsiz kampanya basarisi igin hayati éGneme sahip oldugunu gérsek de bu kopmalar her siddetsiz kampanyada
gerceklesmiyor. Ve vaka ¢alismalarimiz iginde Burma'da glivenlik guglerinde 6nemli kirllmalar yasanmadi. Bu olagandisi vaka buyuk-n
calismasinda analiz edilmeyen 6nemli dediskenler hakkinda yararli bilgiler sunuyor.

Bu degiskenlerden Ugu: kitlesel hareketin érgiitlenmesi, kampanyanin merkezsizlestirilmesi (decentralization) ve medya iletisim stratejileri.

iki basarili kampanya vakasinda da kitlesel hareketlenme yasandi, 6zellikle de genis tabanli ve kampanyanin tek bir lidere bagl olmadig tiirden bir
hareket 6rgltlenmesi. Bu tir bir hareket érgitlenmesi, siddetsiz kampanyalarda daha kugik ve homojen bir kitleye sahip olan siddetli
kampanyalarda oldugundan daha yaygindi. Gergekten de Dogu Timor ve Filipinler 6rneklerinde siddetsiz direnigin bastiriimasi geri teperek kitlesel
hareketlenmeye yol agti, bu da rejim baskisinin siyasi bedellerini artirdi. ki vakada da rejimler biyik bedeller 6dedi: glivenlik glicleri siddetsiz
direnis kampanyasini desteklemeye bagsladi ve uluslararasi topluluk rejimlere kargi agir yaptirimlar uyguladi.

Ote yandan Burma'da ne siddetli ne de siddetsiz kampanyalar rejim baskisinin bedelini rejimin otoritesini tehdit edecek kadar yiikseltmeyi
basarabildi. Burma'ya ambargo uygulandigi halde baskinin igerdeki bedelleri arzulanan sonuglari olusturmak icin yetersizdi, hareketlenme segici ve
lidere bagimhydi.[111]

Bu sonuglar blytk-n galismamiza énemli eklemeler yapmaya ihtiyacimiz olduguna isaret ediyor: kitlesel hareket 6rgiitlenmesinin derecesi ve niteligi,
yani sira medyanin roll ve iletisim stratejileri hakkinda degiskenlerin calismaya dahil edilmesi gerekiyor. Hareketin érgitlenmesi, basarinin en
onemli belirleyicisi olabilir ¢linkl yaygin, farkli kesimleri bir araya getiren, genis tabanli ve merkezi olmayan bir kampanya operasyonel dayanikliligi,
kitleler agisindan gekiciligi ve anonimligi sayesinde baskinin siyasi bedellerini artirma konusunda daha etkili olabilir. Bulgularimiz ayrica medya
ilgisinin de, bagkalarinin da s6yledigi gibi, geri tepme olugturmanin en énemli yontemlerinden biri oldugunu gésteriyor.[112]

Sonuglar ve Oneriler

Bu calismanin ana iddiasi stratejik sonuglar elde etmekte siddetsiz direnis yontemlerinin siddetli yontemlere oranla basari ihtimalinin daha ylksek
oldugu. 1900 — 2006 yillari arasinda gerceklesmis 323 siddetli ve siddetsiz direnis kampanyasinin sonuglarini karsilagtirdik ve bu blyuk-n
bulgularini Glineydogu Asya'daki siddetsiz kampanyalarla ilgili vaka galismalariyla kargilastirdik.

istatistiki ve nitel arastirmalarin birlesimine dayali olarak birkag sav éne siirebiliriz. Birincisi, giivenlik gigleri tiyelerinin ve sivil biirokratlarin rejime
olan baghliklarinda kirilmalar yaratabilen direnis kampanyalarinin basarili olma ihtimali daha ylksek. Bu tir operasyonel basarilar zaman zaman
siddetli kampanyalarda da ortaya ¢ikiyor ama siddetsiz kampanyalarin, karsitin saflarinda kirilma yaratma ihtimali daha yliksek. Sayisal
calismadaki bulgular veri kisitlamalariyla sinirli da olsa, vaka ¢alismalarimiz ¢ siddetli kampanyanin da rejimden anlam sayida kars taraf elitinin
kopmasini saglamadigini gosterirken Filipinler'de ve Dodu Timor'da siddetsiz eylem sonucu bu tir kiriimalarin gergeklestigini ortaya koyuyor. Buna
ek olarak, Filipinler'de ve Dogu Timor'da siddetsiz kampanyalarin bastiriimasi karsit rejime karsi iyi zamanlanmis uluslararasi ambargo
uygulanmasiyla sonuglandi, bu da s6z konusu siddetsiz kampanyalarin basarisinda kilit rol oynadi. Siddetsiz kampanyalarin bastiriimasinin yerel
ve uluslararasi siyasi bedelleri de siddetli kampanyalari bastirmanin bedelinden daha yiksek.

Ayrica vaka galismalarimiz yaygin, genis tabanli, farkli kesimleri bir araya getiren ve merkezi olarak 6rgiitlenmis olmadiklari siirece siddetli ve
siddetsiz kampanyalarin zaten karsitin saflarinda kiriimalar yaratma ya da uluslararasi yaptirimlara yol agma ihtimallerinin distk oldugunu
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gosteriyor. Genig tabanli kampanyalar, karsitin mesrulugunun sorgulanmasini saglamak konusunda daha basarili. Kolaylikla asirilikgi olarak
yaftalanabilecek bir iki diizine aktivisti bastirmanin siyasi bedeli tim toplumu temsil eden yiizlerce ya da binlerce aktivisti bastirmaktan ¢ok daha
dusuk.

Kitlesel hareket 6rgutlenmesinin zaman igindeki derecesi ve niteligine dair dlgltlerin gelistirilebilmesi igin daha fazla aragtirma yapilmasi gerekiyor.
Siddetsiz bir kampanyaya katiim oraninin yani sira direnigin cografi bolge, sektor ve demografi agisindan ne kadar genis tabanli oldugunun
Olcliimesi miimkiin olmali. Siddetisiz muhalefetin bitlnlik derecesi de ampirik olarak degerlendirilebilecek bir baska 6nemli i¢ etken.[113] Dahasi,
siddetsiz taktik repertuarinin genigletiimesinin ya da siralamasinin siddetsiz hareketlerin basarisini etkileyip etkilemedigini gérmek icin siddetsiz
taktiklerin cesitliligi de dlcUlebilir.[114]

Gelecekteki arastirmalar igin bu 6nerilere ek olarak bulgularimiz ayrica bazi politika 6nerilerine de isaret ediyor. Birincisi, her ne kadar basarinin bir
sablonu yoksa da yukarida tanimlanan kriterlere uyan siddetsiz kampanyalarin basari ihtimali benzer 6zelliklere sahip siddetli kampanyalardan daha
yUksek. Ikincisi Dogu Timor ve Filipinler vakalarinda hedeflenen dis destek bicimleri ise yaramis durumda. Kitlesel siddetsiz hareketin dis aktorler
tarafindan basariyla baslatilabilecegi ya da devam ettirilebilecegine dair delil olmasa da 6rgitlli dayanisma gruplarinin, hedef rejimlerle ittifak halinde
olan devletlere ayni diizeyde uyguladiklari baski faydali oldu ve bu da uluslarasi gruplarin, sirmekte olan kampanyanin hedefe karsi avantaj elde
etmesine yardimci olduguna isaret ediyor.[115] Ama eder dis yardim, ¢agrisim yoluyla da olsa bir hareketin inanilirigina zarar veriyorsa ters de
tepebilir. Uglincus{, geri tepmeyi hizlandirmada medyanin oynadidi kritik rol distnuldiginde, siddetsiz aktorlerin disariyla ve iceriyle iletisimini
saglayan bagimsiz medya kaynaklarinin ve teknolojilerin yaratilmasi ve sirdirilmesine yardimci olmak da devlet ve devlet disi aktorlerin siddetsiz
kampanyalara destek olmak igin izleyebilecekleri bir baska yol. Dordlinclst se¢im gbzlemciligi ve insan haklari belgelemecilidi icin teknik kapasite
ingas| siddetsiz aktivistler igin baska yararli bir arag. Besincisi, siddetsiz aktivistler tarihteki diger siddetsiz hareketlerden 6grenilen dersleri 6ne
cikaran egitim malzemelerinin (6rn., kitaplar, filmler, DVDler ve video oyunlari) saglanmasinin érgitlenmelerinde 6nemli rol oynadigini belirtiyorlar.
[116] Demokratik olmayan rejimlerin internet denetimi, yerel ve uluslararasi STKlari hedefleyen yasaklayici kanunlar ve sivil toplum gruplarina karsi
daha geleneksel tehdit ve yildirma politikalarini kullandigina dair giderek artan uygulamalar, siddetsiz yollarla siyasi degisime adanmis olanlar igin
daha fazla zorluk ¢gikaracaga benziyor.[117]

Son olarak Thomas Schelling'in siddetli ve siddetsiz karsitlar arasindaki ¢atigskinin dinamikleri hakkinda yazdiklarini hatirlamakta yarar var: “Zorba
ve halk bir bakima simetrik konumlardadir. Halk, zorbay! istediklerinin gogundan mahrum birakabilir —isbirligini reddetmek icin disiplinli 6rgiitlenmeye
sahipse tabi. Zorba da halki istedigi hemen hemen her seyden mahrum birakabilir-- elindeki gtict kullanarak bunu yapabilir... Halk, zorbay, disiplinli
bir tlke yonetmenin tatmininden mahrum birakabilir, zorba da halki kendi kendini yénetmenin tatmininden mahrum birakabilir... Yeterince disiplinli ve
orgutlllyse iki tarafin da 6birini istedigi cogu seyden mahrum birakabildigi bir pazarlik durumudur ve kimin kazanacag belli degildir.”[118]
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Vermek] (New Haven, Conn.: Yale University Press, 2002).

[17] Abrahms, “Why Terrorism Does Not Work,”[Terérizm Neden Ise Yaramaz] s. 42.
[18] A.g.e., pp. 41-42.

[19] “Ahlaki jiu-jitsu,” “politik jiu-jitsu,” ve “geri tepme” birbirleriyle bagdlantili ama farkli kavramlardir. Bkz. Richard B. Gregg, The Power of
Nonviolence[Siddetsizligin Gucd], 2nci baski. (New York: Schocken, 1935), syf. 43-65; Sharp, The Politics of Nonviolent Action[Siddetsiz Eylemin
Politikasl], s. 657; ve Brian Martin, Justice Ignited: The Dynamics of Backfire[Adaleti Ateslemek: Geri Tepmenin Dinamikleri] (Lanham, Md.: Rowman
ve Littleaeld, 2007), s. 3.

[20] Anders Boserup ve Andrew Mack, War without Weapons: Nonviolence in National Defence[Silahsiz Savas: Ulusal Savunmada Siddetsizlik]
(London: Frances Pinter, 1974), s. 84. Diger akademisyenler ju-jitsu'yu tetiklemek igin karsitla stirekli yizlesme, siddetsiz disiplinin sirdirilmesi, ve
sempati duyan bir izleyici grubunun varligi gibi faktorlerin bir karisiminin gerekli oldugunu belirttiler. Bkz. Brian Martin ve Wendy Varney,
“Nonviolence and Communication,”’[Siddetsizlik ve lletisim] Journal of Peace Research[Baris Arastirmalari Dergisi], Vol. 40, No. 2 (Mart 2003), syf.
213-232; ve Martin, Justice Ignited[Adaleti Ateslemek]. Martin geri tepmeninin etkilerini glivenlik gglerinin silahsiz protestoculara saldirirken
medyada yer almasinin éneminin altini gizerek degerlendirir. Dahasi, rejimler bu tir rezaletleri dnlemek igin kendi stratejilerini olusturmuslardr,
bdylelikle geri tepmenin etkisini sinirlamis veya ortaya ¢ikmasini tamamen engelleyebilmiglerdir.

[21] Anika Locke Binnendijk ve Ivan Marovic, “Power and Persuasion: Nonviolent Strategies to Inouence State Security Forces in Serbia (2000)
and Ukraine (2004),”[Iktidar ve Ikna: Sirbistan (2000) ve Ukrayna(2004)'da Devletin Glvenlik Glglerini Etkileyen Siddetsiz Stratejiler] Communist
and Post- Communist Studies[Komuinizm ve Post-Komiinizm Caligsmalari], Vol. 39, No. 3 (Eylil 2006), s. 416.

[22] “Ayriimalar” sorumlu rejimden destegin geri gekilmesi anlamina geliyor. Ayrilmalara 6rnek olarak glivenlik gticleri ve kamu galisanlarinin
emirlere itaat etmeyi birakip devletteki konumlarini terk etmeleri gésterilebilir.

[23] Bkz. Zunes, “Unarmed Insurrections against Authoritarian Governments in the Third World’[Ugiincii Diinyada Otoriter Devletlere Karsi
Silahsiz Ayaklanma]; Ralph Summy, “Nonviolence and the Case of the Extremely Ruthless Opponent,”[Siddetsizlik ve Agiri Zalim Karsit Vakasi]
Paciaca Review, Vol. 6, No. 1 (Mayis 1994), syf. 1-29; ve Lakey, Powerful Peacemaking [Kuvvetli Baris Insaasi].

[24] Dis yardim kampanyaya zarar verebilir, ama bu durum hem siddetli hem siddetsiz kampanyalar igin gegerli olabilir. Bkz. Clifford Bob, The
Marketing of Rebellion: Insurgents, Media, and International Activism [Isyani Pazarlamak: Isyancilar, Medya ve Uluslararasi Aktivizm] (New York:
Cambridge University Press, 2005).

[25] Hufbauer, Scott, ve Elliott'un, Economic Sanctions Reconsidered[Ekonomik Yaptirimlari Yeniden Distinmek] adli galismasinda tanimlanan
yaptirirm/ambargo listesini kullaniyoruz.

[26] Daniel Byman, Deadly Connections: States That Sponsor Terrorism [Olimciil Baglantilar: Terérizme Sponsor olan Devletler] (New York:
Cambridge University Press, 2005). Ayrica bkz. Jeffrey Record, “External Assistance: Enabler of Insurgent Success,’[Dis Yardim: Isyanci
Basarisinin Saglayicisi] Parameters[Parametreler], Vol. 36, No. 3 (Giiz 2006), syf. 36—49.

[27] Abrahms, “Why Terrorism Does Not Work.”[Neden Terérizm Ise Yaramaz]

[28] James DeNardo, Power in Numbers: The Political Strategy of Protest and Rebellion [Coklugun Glicu: Protesto ve Bagkaldirinin Siyasi
Stratejisi] (Princeton, N.J.: Princeton University Press, 1985).

[29] Bu arguman direnis gruplari ve karsitlari arasindaki “toplumsal mesafe’ye dayaniyor olabilir, ¢linku aralarindaki toplumsal, kdiltdrel, dini ve
dilsel farkliliklar direnis grubunun avantajini azaltabilir. Bkz. Johan Galtung, Nonviolence in Israel/Palestine [Israil/Filistin'de Siddetsizlik](Honolulu:
University of Hawaii Press, 1989), s. 19.

[30] Abrahms, “Why Terrorism Does Not Work.”[Terérizm Neden Ise Yaramaz]

[31] Bu konudaki igir agici galisma Karen Rasler'in “Concessions, Repression, and Political Protest in the Iranian Revolution,”[“iran Devriminde
Taviz, Baski ve Siyasi Protesto”] American Sociological Review,[Amerikan Sosyoloji Dergisi] Vol. 61, No. 1 (Subat 1996), syf. 132—152. Ayrica bkz.
Ronald A. Francisco, “After the Massacre: Mobilization in the Wake of Harsh Repression,”’[Katliamdan Sonra: Sert Bastiriimalarin Ardindan Siyasi
Orgutlenme] Mobilization: An International Journal[Orgutlenme: Uluslarasi Dergi], Vol. 9, No. 2 (Haziran 2004), syf. 107—126; Ruud Koopmans, “The
Dynamics of Protest Waves: West Germany, 1965 to 1989,”[Protesto Dalgalarinin Dinamikleri: 1965'ten 1989'a Bati Almanya] American Sociological
Review[Amerikan Sosyoloji Dergisi], Vol. 58, No. 5 (Ekim 1993), syf. 637-658; ve Clifford Bob ve Sharon Erickson Nepstad, “Kill a Leader, Murder a
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Movement? Leadership and Assassination in Social Movements,”[Lideri Oldiir, Hareketi Katlet? Toplumsal Hareketlerde Liderlik ve Suikast]
American Behavioral ScientistfAmerikan Davranis Bilimi Dergisi], Vol. 50, No. 10 (Haziran 2007), syf. 1370-1394.

[32] Gelecekteki galismalar bir rejimin hareketi bastirirken isyancilar ve siviller arasinda ayrim yapabilme yetisinin geri tepmeyi 6nleyip
6nleyemedigini aragtirmali. Konuyla ilgili bir arastirma igin bkz. Ronald A. Francisco, “The Dictator’s Dilemma,”[Diktatorin ikilemi] Christian
Davenport, Hank Johnston, ve Carol Mueller, editérler, Repression and Mobilization [Baski ve Orgitlenme] (Minneapolis: University of Minnesota
Press, 2005) iginde.

[33] Ornegin Rusya, sorumlu Ukrayna ve Giircistan hiikiimetlerini siddetsiz “renk devrimleri” sirasinda aleni olarak destekledi.

[34] Baska galigmalar siddetsiz sivil direnis ve sirdurdlebilir/kalici demokratiklesme arasinda giigli bir pozitif korelasyon buldu. Karatnycky ve
Ackerman, How Freedom Is Won[Ozgdrlik Nasil Kazanilr].

[35] The SSCS/NAVCO veri kimesi hem siddetli hem siddetsiz ¢atiskiyi inceleyen akademisyenlerin konsensus verileri kullanilarak olusturulmus
bir direnis kampanyasi1 modeli icermekte. Direnis kampanyalari i¢ rejim degisikligi icin, dis isgallere karsi veya devletten ayrilma veya 6zerklik igin
orgutlenen kampanyalari icermektedir. Amerika Birlesik Devletleri'ndeki sivil haklar hareketi ve halk¢i hareket gibi blyik toplumsal ve ekonomik
kampanyalar veri kimesinden g¢ikarildi. SSCS/NAVCO veri kiimesine dahil edilmesi i¢in kampanyanin, hali hazirdaki siyasi rejimi veya dis isgali
sona erdirmek ya da 6zerklik kazanmak gibi blyuk ve yikici bir siyasi amaci olmali. Yaklagik on kampanya (dérdu siddetsiz, altisi siddetli) bu
kategorilerin higbirine uymadi ama yine de veri kiimesine dahil edildi. Kodlama semasi herbir kampanyanin birlesik bir amaci oldugunu varsayiyor
ama aslinda gogu kampanyanin birden fazla fraksiyonu oluyor. Bu kosullarin yarattigi dinamikler daha sonraki bir calismada daha derinlemesine
incelenecek.

[36] Ackerman ve Kruegler, Strategic Nonviolent Conflict[Stratejik Siddetsiz Catiski], syf. 10-11; Pape, Dying to Win[Kazanmak igin Olmek]; ve
Horowitz ve Reiter, “When Does Aerial Bombing Work?"[Hava Boombardimani Ne Zaman Ise Yarar?]

[37] Bu ydntemin bazi zorluklari var. Oncelikle, bir hareketin ve onun etkinliklerinin sahip oldudu giice zaman iginde deger bigmek zor. Ikincisi,
spesifik olgu verisi olmadan tim kampanyalari esitmis gibi karsilastirmak kuramsal olarak zor, 6zellikle de bazilarinin digerlerinden ¢ok daha yikici
oldugunu biliyorken. Ancak etkinliklerden ziyade kampanyalari analiz etmek igin iyi sebeplerimiz var. Birincisi, etkinlik verisi toplamak zordur, bu da
catiski hakkinda genellemeler yapmayi neredeyse imkansiz hale getirir. Tek tek etkinlikler yerine kampanyalari analiz ederek kampanyalar
hakkinda bazi genel gdzlemlerde bulunabiliyoruz, bu gézlemler daha sonra derinlemesine vaka ¢aligmalariyla daha ayrintili incelenebilir. Dahasi,
direnis kampanyalari sadece etkinliklerden olusmuyor; en bariz yikici etkinliklerinin yani sira planlama, aday alim ve yetistirme, egitim, istihbarat ve
baska faaliyetler de iceriyor. Etkinlikleri ana analiz birimi olarak kullanmak bu tir diger faaliyetleri yok sayiyor, ama kampanyalari analiz etmek
etkinliklerin bir bltlin olarak daha genis bir yelpazede ele alinmasina izin veriyor.

[38] April Carter, Howard Clark, ve Michael Randle, editérler., People Power and Protest since 1945: A Bibliography on Nonviolent Action [1945'ten
Bugtine Halk Iktidari: Siddetsiz Eylem Uzerine bir Bibliyografi] (London: Housmans, 2006). Ayrica bkz. Ronald M. McCarthy ve Gene Sharp,
Nonviolent Action: A Research Guide [Siddetsiz Eylem: Bir Arastirma Rehberi](New York and London: Garland, 1997).

[39] Kristian Gleditsch, “A Revised List of Wars Between and Within Independent States, 1816— 2002,”[Bagimsiz Devletler iginde ve Arasindaki
Savaglarin Yeniden Dizenlenmis Listesi, 1816-2002] International Interactions[Uluslararasi Etkilesimler], Vol. 30, No. 3 (Temmuz—-Eylil 2004), syf.
231-262; ve Kalev Sepp, “Best Practices in Counterinsurgency,’[En lyi Kontrgerilla Uygulamalari] Military Review[Ordu Dergisi], Vol. 85, No. 3
(Mayis—Haziran 2005), syf 8-12. COW veri kimesine girebilmesi icin silahli savasgi gruplarin arasindaki gatigki sirasinda en az 1,000 gatisma
olimu gergeklesmesi gerekiyor. Ayrica verilerimizi Jason Lyall ve Isaih Wilson III'ln isyanlar konusundaki verileriyle de karsilagtirdir. Bkz. Lyall ve
Wilson, “Rage against the Machines: Explaining Outcomes in Counterinsurgency Wars,”[Makinelere Ofke: Kontrgerilla Savaglarinin Sonuglarini
Aciklamak] basilmamis makale, Princeton University, 2008.

[40] Bkz. Hufbauer, Schott, ve Elliott, Economic Sanctions Reconsidered[Ekonomik Yaptirimlari Yeniden Gézden Gegirmek]; ve Pape, “Why
Economic Sanctions Do Not Work.[Ekonomik Yaptirimlar Neden Ise Yaramaz].” Iki yillik esik sonuca ulasmada yasanabilecek lojistik ya da
operasyonel gecikmeleri hesaba katiyor.

[41] Ozellikle siddetsiz kampanyalar s6z konusunda oldugunda veri kiimemizin basariya yénelik egilimli olduguna yonelik ciddi endiseler var,
clnk( genelde blylk, olgunlagsmis kampanyalar kayda aliniyor. Daha baslangiglarinda ezilen (yani basarisiz olan) potansiyel siddetsiz
kampanyalar veri kiimesine alinamiyor. Bu ¢aligmadaki en blylik ve kaginiimasi zor eksiklik bu. Bu endiseye cevaben, basarisiz hareketleri de
hesaba kattigimizdan emin olmak igin verileri siddetsiz hareketler Uizerine basta gelen mercilere génderdik. Dahasi, tim sonuglarin saglam
oldugundan emin olmak i¢in, hem siddetsiz ve siddetli vakalarin arasinda hem de sadece siddetsiz vakalarin icinde gok sayida test yaptik. Veri
kumesinde hakkinda bilgi sahibi olmadigimiz 6nemli kampanyalar eksik olabilir.

[42] Eger bir kampanya devam ediyorsa, kampanya gdézlem raporu 2006'da not edilir ve “basarisiz” olarak kodlanir. Bunun bir 6rnedi Endonezya
isgaline kars1 1964'ten beri devam eden Bati Papua kampanyasidir, bu kampanya 2006 yili itibariyle basarisizlik olarak kodlanmistir.

[43] Dupuy Institute[Dupuy Enstitlisti], Armed Conflict Events Database[Silahli Catiski Veri Tabani], Release Version Beta 1.2.1[Suriim Versiyonu
Beta 1.2.1], http://www.onwar.com/aced/index.htm; Zunes, “Unarmed Insurrections against Authoritarian Regimes”[Otoriter Rejimlere Karsi Silahsiz
Ayaklanmalar]; Schock, Unarmed Insurrections[Silahsiz Ayaklanmalar]; Karatnycky ve Ackerman, How Freedom Is Won[Ozgdirlik Nasil Kazanihr];
Zunes, Kurtz, ve Asher, Nonviolent Social Movements[Siddetsiz Toplumsal Hareketler]; Wehr, Burgess, ve Burgess, Justice without
Violence[Siddetsiz Adalet]; Central Intelligence Agency[ ABD Merkezi Haberalma Teskilati], The World Factbook[Dinya Olgusal Gergekler Kitabi],
2007 (Washington, D.C.: Central Intelligence Agency, 2006); Sepp, “Best Practices in Counterinsurgency”[En lyi Kontrgerilla Uygulamalari]; ve
Carter, Clark, ve Randle, People Power and Protest since 1945[1945'ten Beri Halk Iktidari ve Protesto].

[44] Medyada yer alan haberlerden bilgiye ulasmak degisken etkiler yaratabiliyor. Bkz. 6rnegin, Martin, Justice Ignited[Adaleti Ateslemek].

[45] Veriler asagdidaki kaynaklardan derlendi: Dupuy Institute[Dupuy Enstitiis(i], Armed Conflict Events Database[Silahli Catiski Veri Taban];
Zunes, “Unarmed Insurrections against Authoritarian Regimes”[Otoriter Rejimlere Kargi Silahsiz Ayaklanmalar]; Schock, Unarmed
Insurrections[Silahsiz Ayaklanmalar]; Karatnycky ve Ackerman, How Freedom Is Won[Ozgrlik Nasil Kazanilir]; Zunes, Kurtz, ve Asher,
Nonviolent Social Movements[Siddetsiz Toplumsal Hareketler]; Wehr, Burgess, ve Burgess, Justice without Violence[Siddetsiz Adalet]; Central
Intelligence Agency[Merkezi Haberalma Tegkilati], The World Factbook[Diinya Olgusal Gergekler Kitabi], 2007; ve Carter, Clarke, ve Randle,
People Power and Protest since 1945[1945'ten Bu Yana Halk Iktidari ve Protesto].

[46] Dis yardim degiskeni gizli destegdi icermiyor, eder bir sekilde kamuoyuna sizdiriimadiysa bu tir bir destegi belirlemek imkansiz. Bu élgit
ayrica basin agiklamalari veya diplomatik basing yoluyla verilen sessiz devlet destegi, STK destegi, diyaspora gruplarinin destegi, diger devlet disi
aktorlerin destegi ya da uluslar 6tesi savunma aglarinin destegini de dishyor. TAN(Transnational advocacy network) adi verilen uluslar 6tesi
savunma aglari hakkinda belli bir literatiir olustu. Bkz érnegdin Margaret Keck ve Kathryn Sikkink, Activists beyond Borders: Advocacy Networks in
International Politics[Sinir Tanimayan Aktivistler: Uluslararasi Siyasette Savunma Aglari] (Ithaca, N.Y.: Cornell University Press, 1998).

[47] Eger yardim agik olarak kampanya karsisinda rejime destek vermek amaciyla veriimisse ve resmi agiklamalar ya da birden fazla hesap
yoluyla asikar ediimisse bu degiskene 1 kodu veriliyor. Rejim baskisi ve dis destek degiskenleri igin veriler su kaynaklardan alindi: Dupuy Institute,
Armed Conflict Events Database[Silahli Catiski Veri Tabani]; Zunes, “Unarmed Insurrections against Authoritarian Regimes|[Otoriter Rejimlere Karsi
Silahsiz Ayaklanmalar]’; Schock, Unarmed Insurrections[Silahsiz Ayaklanmalar]; Karatnycky ve Ackerman, How Freedom Is Won[Ozgdrliik Nasil
Kazanilir]; Zunes, Kurtz, ve Asher, Nonviolent Social Movements[Siddetsiz Toplumsal Hareketler]; Wehr, Burgess, ve Burgess, Justice without
Violence[Siddetsiz Adalet], CIA, The World Factbook[Diinya Olgusal Gergekler Kitabi], 2007; Carter, Clarke, ve Randle, People Power and Protest
since 1945[1945'ten Bu Yana Halk lktidari ve Protesto]; ve Hufbauer, Elliott, ve Schott, Economic Sanctions Reconsidered[Ekonomik Yaptirimlari
Yeniden Dugtnmek].
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[48] James D. Fearon, “Domestic Political Audiences and the Escalation of International Disputes,’[Yerel Siyasi Hedef Kitleleri ve Uluslararasi
Anlagmazliklarin Tirmanmasi] American Political Science Review[Amerikan Siyaset Bilimi Dergisi], Vol. 88, No. 3 (Eylul 1994), syf. 577-592; ve
Pape, Dying to Win[Kazamak igin Olmek].

[49] Polity IV skoru Ulkenin otokrasi-demokrasi skorunu -10 ile 10 arasinda puanlayan bir yénetim bigimi endeksidir (-10 skoru otokratik, 10 skoru
tam anlamiyla demokratik anlamina geliyor). Bkz Monty G. Marshall ve Ketih Jaggers, POLITY IV Project: Regime Characteristics and
Transitions[POLITY IV Projesi: Rejimlerin Ozellikleri ve DonlisUmleri], 1800-2004 (College Park: Center for International Development[Uluslararasi
Gelisme Merkezi], University of Maryland, 2005).

[50] Dupuy Institute, Armed Conflict Events Database[Silahli Catigki Veri Tabani]; Karatnycky ve Ackerman, How Freedom Is Won[Ozgurlik Nasil
Kazanilir]; Carter, Clark, ve Randle, People Power and Protest since 1945[1945'ten Bu Yana Halk Iktidari ve Protesto]; Gleditsch, “A Revised List of
Wars Between and Within States”[Bagimsiz Devletler Iginde ve Arasindaki Savaglarin Yeniden Dizenlenmig Listesi]; ve Sepp, “Best Practices in
Counterinsurgency.[En lyi Kontrgerilla Uygulamalari]”

[51] llave sonuglar, degiskenler ve replikasyon igin veriler Erica Chenowith'ten temin edilebilir. MLR analizi arastirmacilarin spesifik bir bagimsiz ve
otonom degiskenler grubunun diger potansiyel sonuglarla karsilastirildiginda her bir sonuca ulastirmasinin gérece olasiliklarini tahmin etmelerini
sagliyor. Bunun tercih edilen tahmin yéntemi olmasinin birkag nedeni var. Birincisi, aragtirmacilar ayni érnekten gikarilmis ¢gok sayida sonug
olasiligini inceleyebiliyorlar. Buna kargin bagimsiz lojistik regresyon analizleri sonuglari bagimsiz érneklere dayanarak hesapliyor. Ikincisi, MLR
siral lojistik regresyondan (OLR — ordered logistic regression) daha fazla tercih ediliyor, ¢linkii OLR sonuglarin niteliksel olarak siralandigini
varsaylyor. Ancak modelleri OLR kullanarak yeniden hesaplamak sonuclari anlamli bir sekilde degistirmiyor. Bkz. Stata “Logistic
Regression,”[Lojistik Regresyon] http://www.stata.com/capabilities/logistic.html.

[52] Bazi son uyarilar gerekiyor. Oncelikle gogu degiskenimiz karmasik toplumsal fenomenlerin kesin olmayan siniflandirmalarindan ibaret.
Degiskenlerimizin ikili niteligi hassasiyeti gok azaltiyor. Dahasi, analiz birimi olarak zirve yilinin kullaniimasi, nedensel iligkinin zamansal bilesenini
g6z ardi ediyor. Bu da bizi mecburen belirsiz nedensel iddialarla sinirliyor. Bu tir eksiklikler 6zensizlikten degil veri elde edilememesinden
kaynaklandi. Ancak yine de ikili degisken kullanmak igin iyi sebepler var, ¢clinkl her bir tekil etkenin sonuglara olan etkisini hesaplayabilmek icin
kullanigl diizenleyici prensipler sunuyorlar. Boylesi dlgutler niteliksel karsilagtirmalar kullanarak daha yakindan ele alinabilecek sistematik, genel
iliskilere dikkat ¢ekiyor.

[53] Lyall ve Wilson, “Rage against the Machines.”[Makinelere Ofke]
**  ¢.n: yani zaman iginde daha fazla bilgi ve deneyim elde etmeleri. [‘In economics, the learning effect is the process by which education
increases productivity and results in higher wages.”Wikipedia. veya: http://wikieducator.org/Learning_Curve_Effect
(http://wikieducator.org/Learning_Curve_Effect) --> “Learning Curve measures the relation between increase in per worker productivity (leading to
decrease in per unit labor cost at fixed prices) associated with an improvement in labor skills from on the job experience.” ].

[54] Elisabeth Jean Wood kampanya gidisatini belirlemede ekonomik elitlerin dnemini kesfetti. Wood, Forging Democracy from Below: Insurgent
Transitions in South Africa and El Salvador[Demokrasiyi Asagidan Sekillendirmek: Giliney Afrika ve El Salvador'da Direnis¢i Dénlisimler] (New
York: Cambridge University Press, 2000).

[55] Onemli bir soru da neden rejim siddetinin bazi durumlarda geri teperken bazilarinda tepmiyor oldugu. Konuyla ilgili bazi baslangig gézlemleri
icin bkz. Martin, Justice Ignited [Adaleti Ateslemek].

[56] Bu bulgu dis destek almanin ayaklanmalar agisindan belirleyici oldugunu iddia eden ¢ok sayida akademisyenin arglimanlariyla uyumlu. Bkz.
Record “External Assistance.”[Dis Yardim]

[57] Genel ambargoya gore hedefli veya “akilli” yaptirimlar bu etkiyi azaltabilir. Bkz. David Cortright ve George A. Lopez, editorler, Smart
Sanctions: Targeting Economic Statecraft [Akill Ambargo: Ekonomik Devletgiligi Hedef Almak](Lanham, Md.: Rowman and Littleaeld, 2002).

[58] Bu konuya dikkat ¢ektigi icin Hardy Merriman'a tesekkdr ediyoruz.

[59] Bkz. 6rnegin, Merom, How Democracies Lose Small Wars[Demokrasiler Nasil Kligik Savagslari Kaybeder]; ve Fearon, “Domestic Political
Audiences and the Escalation of International Disputes.”[Yerel Siyasi Hedef Kitleleri ve Uluslararasi Anlagsmazliklarin Tirmanmasi]

[60] Bkz. Lyall ve Wilson, “Rage against the Machines.”[Makinelere Ofke]

[61] ¢ ice (nested) analizin mantigina gére biiyiik-n analizi kullanan (yani biyiik veri kiimeleriyle calisan) akademisyenler, vaka calismasi
analizlerinde, nedensel iddialarini test etmek ve sekillendirmek i¢in érneklemlerinden hem tahmin edilen hem de tahminden sapan gézlemleri
kullanmalilar. Vaka ¢alismasi analizi, tahmin edilen regresyon ¢izgisine uyan gozlemler arasinda nedensel iligkinin var olup olmadigini ortaya
¢lkarabilir. Tahminden sapan olagandisi vakalardaysa vaka calismasi analizi artik hatasinin (residual error) hangi dislanmis degiskenden
kaynaklandigini ortaya gikarabilir.

[62] ki BM Giivenlik Konseyi karari, 384 (1975) ve 389 (1976), Dogu Timor'un &zerklik/kendi kaderini tayin hakkini teslim ederek Endonezya'ya
Dogu Timor isgalini durdurmasi ve askeri giiclerini derhal geri gekmesi ¢agrisinda bulunmustu. Bkz. Richard Falk, “The East Timor Ordeal:
International Law and Its Limits,”[Dogu Timor Sinavi:Uluslararasi Hukuk ve Sinirlari] Richard Tanter, Mark Selden, ve Stephen R. Shalom, editérler.,
Bitter Flowers, Sweet Flowers: East Timor, Indonesia, and the World Community [Buruk Cigekler, Tatli Cigekler: Dogu Timor, Endonezya ve Dinya
Toplulugu]'nun iginde. (Lanham, Md.: Rowman and Littleaeld, 2001), syf. 150.

[63] Geoffrey C. Gunn, A Critical View of Western Journalism and Scholarship on East Timor [Dogu Timor hakkindaki Bati Gazeteciligi ve Bilimine
Elestirel Bir Bakis ]J(Manila: Journal of Contemporary Asia, 1994), s. 1.

[64] Endonezya gligleri FALANTIL komutanlarinin gogunu 6ldirdd, tslerinin yaklasik ylizde 80'inini ortadan kaldirdi, ve Dogu Timor niifusunun
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